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บทคัดย่อ

 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์	 เพ่ือศึกษาปัจจัยจำาแนกการตัดสินใจศึกษาต่อระดับอาชีวศึกษาของ

นักเรียนในกลุ่มจังหวัดภาคใต้ฝั่งอ่าวไทย	กลุ่มตัวอย่าง	คือนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพปีที่	1	จำา

นวน	6	วทิยาลยั	และนกัเรยีนชัน้มธัยมศกึษาปีที	่4	จำานวน	19	โรง	รวมทัง้สิน้	25	สถานศกึษาในกลุ่มจงัหวดั

ภาคใต้ฝ่ังอ่าวไทย	ประกอบด้วยจงัหวดัชมุพร	สรุาษฎร์ธาน	ีนครศรธีรรมราช	และพทัลงุ	ปีการศึกษา	2560	

จำานวน	543	คน	เครื่องมือที่ใช้เก็บรวบรวมข้อมูลเป็นแบบสอบถามความคิดเห็น	สถิติที่ใช้วิเคราะห์ข้อมูล	

คือสถิติเบื้องต้น	และการวิเคราะห์จำาแนกกลุ่ม	ด้วยวิธี	Stepwise	ซึ่งปัจจัยที่นำามาวิเคราะห์	ปัจจัยหลัก	4	

ด้าน	18	ปัจจัยย่อย	ผลการศึกษา	พบว่าปัจจัย	ที่สามารถจำาแนกการตัดสินใจศึกษาต่อระดับอาชีวศึกษา

ของนักเรียนในกลุ่มจังหวัดภาคใต้ฝั่งอ่าวไทยเรียงลำาดับจากมากไปหาน้อย	คือ	ปัจจัยหลักด้านครอบครัว	

คือ	การสนับสนุน/ความคาดหวังของปกครอง	ปัจจัยหลักด้านนักเรียน	คือ	ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน	ปัจจัย

หลักด้านครอบครัว	คือ	ฐานะ	ทางเศรษฐกิจของผู้ปกครอง	และปัจจัยหลักด้านสิ่งแวดล้อม	คือ	คุณภาพ

สถานศึกษา	เงินเดือน/ค่าตอบแทน	และสิ่งแวดล้อมของสถานศึกษา	ตามลำาดับ	โดยสามารถพยากรณ์การ

ตัดสินใจศึกษาต่อของนักเรียนได้ร้อยละ	64.60	ฟังก์ชั่นการจำาแนกกลุ่มได้ดังนี้

	 ฟังก์ชั่นการจำาแนกกลุ่มจากคะแนนดิบ

 D̂
การตัดสินใจของนักเรียน

=-2.398-1.462(EXP)+.784(ACH)+.598(ECO)	+.712(QUA)-.585(SAL)+.462(EVI)

	 ฟังก์ชั่นการจำาแนกกลุ่มจากคะแนนมาตรฐาน

 ẑ
การตัดสินใจของนักเรียน

=-.911(EXP)+.483(ACH)+.460(ECO)+.416(QUA)-.348(SAL)+287(EVI)
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Abstract

 This	study	aimed	to	investigate	the	discriminating	factors	in	the	decision	making	process	of	

students	considering	a	program	of	study	at	a	vocational	college	in	the	Southern	region	(Gulf	of	

Thailand)	provincial	cluster.	The	samples	were	543	students	 in	 the	academic	year	2017.	The	

samples	were	varied	and	consisted	of	first	year	Certificate	in	Vocational	Education	students	from	

six	 colleges,	 and	 MatthayomSueksa	 4	 (Grade	 10)	 students	 from	 19	 schools	 totaling	 25	 

educational	 institutions	 in	 the	 Southern	 Region.	 The	 provincial	 cluster	 comprised	 Chumphon,	

Surat	 Thani,	 Nakhon	 Si	 Thammarat	 and	 Phatthalung.	 The	 data	 collection	 instrument	 was	 a	 

questionnaire.	Statistics	used	in	data	analysis	were	basic	statistics	and	discriminant	analysis	using	

stepwise	method;	four	major	factors	and	18	sub-factors	were	analyzed.	The	study	found	that	the	

discriminating	factors	in	the	decision	making	process	of	students	to	study	in	vocational	colleges	

in	the	Southern	region	(Gulf	of	Thailand)	provincial	cluster	from	the	highest	major	factor	to	the	

lowest	 one	were:	 family-parental	 support/expectation;	 student-academic	 achievement;	 parents’	

economic	status;	the	environment-school	quality/monthly	salary/payment,	and	school	environment,	

respectively.	These	factors	could	predict	64.60	percent	of	decision	making	among	the	students.	

The	discriminant	functions	could	be	written	as	follows.

	 The	discriminant	function	based	on	raw	scores:

 D̂
students’	decisions

	=-2.398-1.462(EXP)+.784(ACH)+.598(ECO)+.712(QUA)-.585(SAL)+.462(EVI)

	 The	discriminant	function	based	on	standard	scores:

 ẑ
students’	decisions

	=-.911(EXP)+.483(ACH)+.460(ECO)+.416(QUA)-.348(SAL)+.287(EVI)

Keywords:	 decision	making,	discriminating	factors,	vocational	colleges

บทน�า

	 รัฐบาลให้ความสำาคญักบั	การขับเคลือ่นการ

พฒันาประเทศ	อย่างยัง่ยนืผ่านการสนบัสนนุระบบ

การศกึษา	และการพฒันาทรพัยากรมนษุย์อย่างต่อ

เนือ่ง	โดยเลง็เหน็ว่าการพฒันาทรพัยากรมนษุย์จะ

เป็นกลไกสำาคัญย่ิงต่อการสร้างมูลค่าเพิ่มให้กับ

ประเทศไทย	อนัจะเพิม่ศกัยภาพของประเทศทัง้ใน

ด้านเศรษฐกิจและสังคม	 ในอนาคต	 (สำานักงาน

เลขาธกิารสภาการศกึษา,	2555,	น.1)	และกระทรวง

ศึกษาธิการ	 ในฐานะดูแลเรื่องการจัดการศึกษา	 มี

วิสัยทัศน์คือยกระดับคุณภาพการศึกษาที่ดี	 มี

ประสิทธิภาพ	ประสิทธิผล	และลดความเหลื่อมลำ้า

อย่างทั่วถึง	 เน้นผลิต	 และพัฒนากำาลังคนให้

สอดคล้องกับ	ความต้องการและรองรับการพัฒนา

ประเทศ	 (สำานักงานปลัดกระทรวงศึกษาธิการ,	

2559,	น.	14-23)	จะเหน็ได้ว่าเป็นไปในทศิทางเดยีว

กับ	 แผนการศึกษาแห่งชาติ	 ฉบับปรับปรุง	 (พ.ศ.	

2552-2559)	 กำาหนดนโยบายการพัฒนากำาลังคน	

ด้านวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี	 เพื่อการพึ่งพา

ตนเอง	 และเพิ่มสมรรถนะ	 การแข่งขันในระดับ

นานาชาติ	ระบุว่าโครงสร้างการจ้างงานของ	สถาน

ประกอบการโดยรวมมีอัตราส่วนกำาลังคน	ที่มีการ

ศึกษาในระดับสูง	 ระดับกลาง	และระดับตำ่าเท่ากับ	

10:70:20	 โครงสร้างนี้ทำาให้เกิด	 ความต้องการกำา

ลงัคนระดบักลาง	(ปวช.และปวส.)	เป็นส่วนใหญ่	แต่



วารสารมนษุยศาสตร์และสังคมศาสตร์ มหาวิทยาลัยมหาสารคาม 113 ปีที่ 37 ฉบับที่ 3 พฤษภาคม - มิถุนายน พ.ศ.2561

เนื่องจากระบบการศึกษา	 ในปัจจุบันยังผลิตกำาลัง

คนด้านอุดมศึกษามากกว่าอาชีวศึกษา	 เพราะผู้

เรยีนมัธยมศกึษานยิมเรยีนสายสามญัมากกว่าสาย

วิชาชีพ	(สัดส่วนสามัญศึกษา	:	สายอาชีวศึกษา	ใน

ปี	2553	คือ	63:37)	ยิ่งกว่านั้นผู้สำาเร็จอาชีวศึกษา	

ส่วนใหญ่	(ร้อยละ	75)	จะเรียนต่อปริญญาตรี	และ	

เรยีน	ในสาขาทีไ่ม่ตรงกบัทีจ่บอาชวีศกึษา	ทำาให้คง

เหลอืผูส้ำาเรจ็อาชวีศกึษาทีเ่ข้าสูต่ลาดแรงงานเพยีง

ร้อยละ	25	(นิพนธ์	พัวพงศกร	และคณะ,	2555,	น.

2)	 จากรายงานสภาวะการศึกษา	 ปี	 2555	 -2558	

สดัส่วนนกัเรยีนมธัยมศกึษาปีที	่4:	ประกาศนยีบตัร

วิชาชีพปีที่	1	ปีการศึกษา	2555	เป็น	65:35	ปีการ

ศึกษา2556	 เป็น	 67:33	 ปีการศึกษา	 2557	 เป็น	

66:34	 และปีการศึกษา	 2558	 เป็น	 67:33	 โดย

สัดส่วนของนักเรียนอาชีวะต่อนักเรียนสายสามัญ

ทางกระทรวงศึกษาธิการ	 ได้ตั้งเป้าว่าจะเพิ่ม

สัดส่วนนักเรียนอาชีวะต่อนักเรียนสายสามัญเป็น	

60:40	และ50:50	ในอนาคต	ซึง่ประเทศในเอเชยี	ที่

ให้ความสำาคัญกับการพัฒนากำาลังคนอาชีวศึกษา

อยู่ในระดับต้น	 ๆ	 ได้แก่ประเทศใต้หวัน	 สิงค์โปร	์

และจีน	โดยภูมิภาคอื่นๆ	เช่นประเทศออสเตรเลีย	

และประเทศ	 ในกลุ่มสหภาพยุโรป	ทำาให้คนเรียน

อาชีวะเป็นสัดส่วนสูงกว่าและประเทศเหล่านี้	 

มีการพัฒนาทางเศรษฐกิจได้มากกว่า	 (สำานักงาน

เลขาธิการสภาการศึกษา,	2559,	น.	ค-จ,	น.34)

	 สำาหรับกลุ่มจังหวัดภาคใต้	 ฝั่งอ่าวไทย	 มี

อัตราส่วนร้อยละของนักเรียนสายสามัญศึกษาต่อ

นักเรียนสายอาชีวศึกษา	 ปีการศึกษา	 2556	 เป็น	

62:38	 ปีการศึกษา	 2557	 เป็น	 65:35	 และปีการ

ศึกษา	 2558	 เป็น	 64:36	 และจากรายงานผลการ

ตรวจราชการของผูต้รวจราชการ	เขตตรวจราชการ

ที่	 6	 งวดที่	 1	 ปีงบประมาณ	 2559	 ประกอบด้วย

จังหวัด	ชุมพร	สุราษฎร์ธานี	นครศรีธรรมราช	และ

จังหวัดพัทลุง	 นโยบายเกี่ยวข้องกับงานวิจัยคือ	

นโยบายที	่9	การจดัการศกึษาในระบบทวศิกึษา	ข้อ

เสนอแนะของผู้ตรวจราชการ	 เร่ืองการแนะแนว

อาชีวศึกษาต้องปรับวิธีคิด	 ไม่ใช่เข้าไปแนะแนว

อย่างเดียว	 ต้องเอาของจริงมาให้เด็กดู	 รุ่นพี่	 มา

แนะแนวให้รุน่น้องด	ูเอาเพือ่น	ครปูระจำาชัน้	พ่อแม่

มาด้วย	เพราะบุคคลเหล่านี้เป็นบุคคล	ที่มีอิทธิพล

ต้องการตัดสินใจเชิงรุก	ครูต้อง	ให้ความสำาคัญกับ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปีที่	 3	 ให้เด็กค้นพบความ

ถนัดของตนเองว่าเด็กถนัดวิชาอะไรกันแน่	ซึ่งต้อง

เป็นหน้าที่ของครูทุกคน	ที่จะทำาอย่างไร	ให้เด็กค้น

พบตัวเองได้อย่างไร	อย่าเอาแต่แนะแนว	เพราะไม่

เกิดประโยชน์อะไร	 ต้องนำานักเรียน	 ไปดูสถาน

ประกอบการ	เพราะปัจจบุนัประเทศไทยขาดแคลน

แรงงานสายอาชพี	โรงเรยีนสายสามญั	อย่าไปสกดั

กัน้เด็ก	หากเขาต้องการไปเรียน	สายอาชพี	สำาหรบั

อาชวีศกึษาต้องปรบัภาพลกัษณ์ว่าเรยีนอาชวีะแล้ว

ปลอดภัย	ต้องมีมาตรการที่ต้องทบทวนกันบ่อย	ๆ	

ฝึกกัน	 เป็นประจำาต้องสร้างความเชื่อมั่นต่อ

สาธารณชน	 ให้ได้ฝากให้สถานศึกษาทุกแห่งวาง

มาตรการ	 การรักษาความปลอดภัยที่เป็นรูปธรรม	

จับต้องได้	และอาชีวศึกษาต้องสร้างความมั่นใจให้

ว่าจบแล้วเส้นทางอาชีพ	เป็นอย่างไร	การมีงานทำา

ที่แน่นอน	 พยายามดึงศักยภาพ	 จุดเด่นของ

อาชีวศึกษาออกมาให้สังคมได้รับรู้ประชาสัมพันธ์

ตนเอง	(สำานักงานศึกษาธิการภาค	6,	2559,	น.	ฎ)	

	 จ ากข ้ อมู ล สั ด ส ่ วนจำ า นวนนั ก เ รี ยน

อาชีวศึกษาที่ลดลงส ่งผลให ้สำานักงานคณะ

กรรมการวจิยัแห่งชาตกิำาหนด	ให้มยีทุธศาสตร์การ

วิจัยภาคใต้คือแผนงานวิจัยเก่ียวกับการผลิตกำาลัง

คนให้สอดคล้องกับ	 ภาคการผลิต	 ผลการตรวจ

ราชการของ	 ผู ้ตรวจราชการดังกล่าวข้างต้น

สอดคล้องกับรายงานทิศทางการพัฒนาการศึกษา

ระดับภาคการศึกษา	 (พ.ศ.2560–2569)	 ของ

สำานักงานศึกษาธิการภาค	 11	 (เดิม)	 กลุ่มจังหวัด

ภาคใต้	ฝ่ังอ่าวไทย	สถานการณ์ด้านการศกึษาของ	

กลุม่จงัหวดัภาคใต้ฝ่ังอ่าวไทย	ด้านสดัส่วนนกัเรยีน

สายสามัญต่อระดับอาชีวศึกษา	 เมื่อเทียบกับเป้า

หมายเชิงปริมาณเกี่ยวกับการพัฒนาคน	 และจาก

สถานการณ์ด้านความต้องการกำาลังคนของกลุ่ม

จังหวัดภาคใต้ฝั่งอ่าวไทย	 ด้านแรงงานและการมี
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งานทำา	 จึงมีการกำาหนดยุทธศาสตร์	 การจัดการ

ศกึษาในกลุม่จงัหวดัภาคใต้ฝ่ังอ่าวไทยต้องเน้นการ

ศึกษา	ติดอาวุธ	 เพื่อการมีงานทำา	ของนักเรียนใน

ระดับชั้นมัธยมศึกษาตอนปลาย	 เพื่อเพิ่มสัดส่วน

นักเรียนอาชีวะ	และการมีงานทำา

	 จากความสำาคัญและปัญหาดังกล่าว	 ผู้วิจัย

จึงมีความสนใจที่จะศึกษาปัจจัยจำาแนก	การตัดสิน

ใจศึกษาต่อระดับอาชีวศึกษาของนักเรียนในกลุ่ม

จังหวดัภาคใต้ฝ่ังอ่าวไทย	อนัสบืเน่ืองมาจากปรมิาณ 

และความสนใจการศึกษาต่อระดับอาชีวศึกษาใน

ภาพรวม	กลุม่จงัหวดัภาคใต้ฝ่ังอ่าวไทยกบัเป้าหมาย 

ที่กำาหนด	 ไม่สอดคล้องกัน	 ผลการศึกษาจะเป็น

ประโยชน์	 และแนวทางในการบริหารจัดการของ

สถาบันอาชีวศึกษา	สถานศึกษาระดับมัธยมศึกษา	

และหน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง	 เพ่ือให้ผู้บริหารสถาน

ศึกษา	 สามารถนำาข้อมูลไปกำาหนดนโยบายเชิงรุก	

กำาหนดกลยุทธ์	ประชาสัมพันธ์ในการเพิ่มปริมาณ

นักเรียนอาชีวศึกษาให้แก่หน่วยงาน	 ที่เกี่ยวข้อง	

และสอดคล้องกับความต้องการของนักเรียน	 ผู้

ปกครอง	และความต้องการของตลาดแรงงาน

วัตถุประสงค์การวิจัย

	 เพื่อศึกษาปัจจัยจำาแนกการตัดสินใจศึกษา

ต่อระดับอาชีวศึกษาของนักเรียน	 ในกลุ่มจังหวัด

ภาคใต้ฝั่งอ่าวไทย	

วิธีการศึกษา

	 การวิจัยในคร้ังนี้เป็นการวิจัยเชิงปริมาณ	

(Quantitative	Research)	โดยใช้สถติ	ิการวเิคราะห์

จำาแนกกลุ่ม	 (Discriminant	 Analysis)	 ด้วยวิธี	 

Stepwise	 ได ้กำาหนดกรอบแนวคิดจากการ

สังเคราะห์แนวคิด	ทฤษฎี	และงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง

กับการตัดสินใจศึกษาต่อ	มีปัจจัยหลัก	4	ด้าน	18	

ปัจจัยย่อย	 ประกอบด้วย	 1)	 ปัจจัยด้านนักเรียน	

ได้แก่	ผลสมัฤทธิท์างการเรยีน	ค่านยิมการเรยีนต่อ	

เจตคติต่อการเรยีน	แรงจูงใจ	ใฝ่สัมฤทธิ	์ความสนใจ

ด้านอาชีพ	และความถนัดด้านอาชีพ	2)	ปัจจัยด้าน

ครอบครัว	 ได้แก่	 ภูมิหลังด้านการศึกษาของผู ้

ปกครอง	ฐานะทางเศรษฐกิจของผู้ปกครอง	อาชีพ

ของผู้ปกครอง	 และ	 การสนับสนุน/ความคาดหวัง

ของครอบครัว	3)	ปัจจัยด้านสังคม	ได้แก่	อิทธิพล

จากคนใกล้ชดิ	อทิธพิลจากเพ่ือน	และความต้องการ

ยอมรับจากบุคคลอื่น	 4)	 ปัจจัยของส่ิงแวดล้อม	

ได้แก่	 ภาพลักษณ์ของโรงเรียน	 ส่ิงแวดล้อมของ

สถานศึกษา	 คุณภาพสถานศึกษา	 เงินเดือน/ค่า

ตอบแทน	และการประชาสัมพันธ์	เป็น	ตัวแปรต้น	

และการตัดสินใจศึกษาต่อระดับอาชีวศึกษาของ

นกัเรยีนระดบัประกาศนยีบัตรวชิาชพีปีที	่1	และชัน้

มัธยมศึกษาปีที่	4	เป็น	ตัวแปรตาม

	 กลุม่ตวัอย่าง	คอื	นกัเรียนระดบัประกาศนยีบตัร

วิชาชีพปีที่	 1	 ของวิทยาลัยเทคนิค	 และวิทยาลัย

อาชีวศึกษา	 และนักเรียน	 ชั้นมัธยมศึกษาปีท่ี	 4	

สงักดัสำานกังานเขตพ้ืนท่ีการศกึษามธัยมศกึษา	เขต	

11	และ	12	รวมทัง้สิน้	25	สถานศกึษา	ในกลุม่จงัหวดั

ภาคใต้ฝั่งอ่าวไทย	 คือจังหวัดชุมพร	 สุราษฎร์ธานี	

นครศรีธรรมราช	 และพัทลุง	 ปีการศึกษา	 2560	

กำาหนดกลุ่มตัวอย่างผู้วิจัยใช้แนวทางของ	 Hair	 &	

Staff	 (2010)	 โดยใช้หลักการว่าอัตราส่วนระหว่าง

หน่วยตวัอย่าง	และจำานวนตวัแปร	20	เท่า	ซึง่ในการ

วิจัยครั้งนี้มี	18	ตัวแปร	จะได้กลุ่มตัวอย่าง	360	คน

	 เครื่องมือที่ ใช ้ ในการวิจัยในครั้งนี้ เป ็น

แบบสอบถาม	แบ่งเป็น	2	ตอน	คือตอนที่	1	เกี่ยว

กับข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม	มีลักษณะ

เป็นแบบตรวจสอบรายการ	 (Check	List)	 จำานวน	

6	ข้อ	และตอนท่ี	2	เกีย่วกบัปัจจัย	ทีใ่ช้ประกอบการ

ตัดสินใจศึกษาต่อของนักเรียน	คำาถามมาตราส่วน

ประมาณค่า	 (Rating	 Scale)	 ประกอบด้วยปัจจัย

หลัก	4	ด้าน	18	ปัจจัยย่อย	จำานวน	64	ข้อ

	 การตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ	 โดยการ

ตรวจสอบความเที่ยงตรงตามเนื้อหา	 (Content	

Validity)	โดยผู้ทรงคุณวุฒิตรวจสอบเครื่องมือวิจัย	

จำานวน	 5	 คน	 ความเท่ียงตรงตามเนื้อหารายข้อ	
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(I-CVI)	มีค่าอยู่ตั้งแต่	 .80-1.00	และค่าดัชนีความ

เที่ยงตรงตามเนื้อหาทั้งฉบับ	(S-CVI)	ในภาพรวม	

.98	การทดลองใช้แบบสอบถาม	(Try	Out)	กบักลุม่

ตัวอย่างที่มีคุณลักษณะเหมือนกับกลุ่มตัวอย่างใน

การวิจัย	 จำานวน	 60	 คน	 เพื่อหาความเชื่อมั่น	 

(Reliability)	ของแบบสอบถาม	โดยใช้ค่าสมัประสทิธิ์	

แอลฟาของครอนบาค	(Cronbach’s	Alpha	Coef-

ficient)	พบว่ามค่ีาความเชือ่ม่ันทัง้ฉบับเท่ากบั	.940	

โดยส่งแบบสอบถามให้กลุ่มตัวอย่างทางไปรษณีย	์

โดยปรับขนาดกลุ่มตัวอย่างเพ่ิมขึ้นเพื่อแก้ปัญหา

การเก็บข้อมูลไม่ได้ร้อยละ	 30	 (อรุณ	 จิรวัฒน์กุล,	

2556)	 จึงได้กลุ่มตัวอย่างเท่าที่ต้องการ	 468	 คน	

และเลือกเฉพาะที่สมบูรณ์	ครบทุกประเด็น	เพื่อนำา

ไปวิเคราะห์	จำานวน	543	ฉบับ

ผลการศึกษา 

	 การวิเคราะห์ข้อมูลและสถิติที่ใช้	 สามารถ

สรุปได้	ดังนี้	

	 1.	 ข้อมูลทั่วไปของผู ้ตอบแบบสอบถาม	

จำาแนกตามภูมิหลัง	 พบว่าผู ้ตอบแบบสอบถาม	

จำานวน	543	คน	ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง	จำานวน	315	

คน	ร้อยละ	58.01	และเพศชาย	จำานวน	228	คน	ร้อย

ละ	41.99	ระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่	4	จำานวน	275	

คน	ร้อยละ	50.64	และระดบัประกาศนยีบัตรวชิาชพี	

1	จำานวน	268	คน	ร้อยละ	49.36	คะแนนเฉลี่ยสะสม

ชั้นมัธยมศึกษาตอนต้น	 คือ	 3.00	 ข้ึนไป	 เป็นส่วน

ใหญ่	ร้อยละ	38.49	อาชีพหลักของผู้ปกครอง	ส่วน

ใหญ่ทำาธรุกจิส่วนตวั	และค้าขาย	ร้อยละ	25.97	ด้าน

รายได้ของครอบครัวเฉลี่ยต่อเดือน	 ส่วนใหญ่	

ระหว่าง	10,001	–	20,000	บาท	ร้อยละ	40.33	และ

ระดับการศึกษาของผูป้กครอง	มากทีส่ดุ	คอื	ตำา่กว่า

ปริญญาตรี	จำานวน	335	คน	ร้อยละ	61.69	

	 2.	 การวิเคราะห์สถิติเบ้ืองต้น	 พบว่าภาพ

รวมค่าเฉลี่ยระดับมากเท่ากับ	4.037	เมื่อพิจารณา

รายด้าน	พบว่าทุกปัจจัยมีค่าเฉลี่ยอยู่ในระดับมาก	

( =3.53-4.28)	 โดยผู้วิจัยได้นำาค่าเฉลี่ยไปเปรียบ

เทยีบกบัเกณฑ์สมับรูณ์	และพจิารณาค่าความเบ่ียง

เบนมาตรฐาน	(S.D.)	พบว่าความต้องการยอมรับ

จากบุคคลอื่น	 มีการกระจายของข้อมูลมากที่สุด	

และความสนใจในอาชีพน้อยที่สุด	เมื่อพิจารณาค่า

ความเบ้	 (Skewness)	พบว่าความเบ้	 ในภาพรวม	

-.589	 โดยปัจจัยทุกด้านมีค่าเป็นลบแสดงว่ามีค่า

เฉล่ียของระดับความคิดเห็นน้อยกว่าค่าฐานนิยม	

และค่ามัธยฐาน	 เส้นโค้งจะถูกดึงไปทางซ้าย	 การ

แจกแจงเป็นแบบเบ้ซ้าย	และ	เมือ่พจิารณาค่าความ

โด่ง(Kurtosis)	 พบว่าความโด่งในภาพรวม	 1.685	

ซึ่งปัจจัยส่วนใหญ่มีค่าเป็นบวก	 แสดงว่าลักษณะ

การกระจายของข้อมูลโด่งกว่าโค้งปกติ	

	 3.	 การทดสอบค่าความเป็นเอกพันธ์ของ

ข้อมูลจากค่า	 Box	 ’s	 M	 เท่ากับ	 79.988	 และ	 

p-value	น้อยกว่า	.000	แสดงว่ามนียัสำาคัญทางสถติิ

ทีร่ะดบั	.05	การวเิคราะห์จำาแนกกลุม่ในครัง้น้ีมกีาร

ฝ่าฝืนข้อตกลงเบื้องต้น	 ซึ่งกำาหนดว่าค่าความ

แปรปรวน	และค่าความแปรปรวนร่วม	(Variance-

Covariance	Matrix)	ระหว่างกลุ่มนักเรียนที่ตัดสิน

ใจศกึษาต่อต้องไม่แตกต่างกนัอย่างมนียัสำาคัญทาง

สถิติ	 แต่เนื่องจากฟังก์ชั่นการจำาแนกกลุ่มมีความ

แกร่งพอและ	กลุ่มตัวอย่างครั้งนี้มีขนาดใหญ่	(543	

คน)	 จึงสามารถทำาการวิเคราะห์จำาแนกกลุ่มต่อไป

ได้	(สิทธพินัธ์	ยศยอดยิง่.	2547	:	123	:	อ้างถงึ	Hair	

et	al.	1998	and	Huberty.	2004)

	 4.	 วเิคราะห์ปัจจยัจำาแนกการตดัสนิใจศกึษา

ต่อระดบัอาชวีศกึษาของนกัเรยีนใน	กลุม่จงัหวัดภาค

ใต้ฝั่งอ่าวไทย	 โดยการจำาแนกกลุ่ม(Discriminant	

Analysis)	ด้วยวิธ	ีStepwise	พบว่าตัวแปรทีส่ามารถ

ทำานายการตัดสินใจเลือกศึกษาต่อเรียงลำาดับจาก

มากไปหาน้อย	 ดังน้ี	 ปัจจัยหลักด้านครอบครัว	 คือ

ปัจจัยการสนับสนุน/ความคาดหวังของปกครอง	

ปัจจัยหลัก	ด้านนกัเรยีน	คือผลสมัฤทธ์ิทางการเรียน	

ปัจจัยหลักด้านครอบครัว	 คือ	 ฐานะ	 ทางเศรษฐกิจ

ของผู้ปกครอง	 และปัจจัยหลักด้านสิ่งแวดล้อม	 คือ	

คุณภาพสถานศึกษา	เงินเดือน/ค่าตอบแทน	และสิ่ง

แวดล้อมของสถานศึกษา	ดังตาราง	1	
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ตารางที่ 1	ผลการคัดเลือกตัวแปรจำาแนกกลุ่มด้วยวิธี	Stepwise

Step Entered

Wilks’	Lambda

Statistic 		df1 df2 df3
Exact	F

Statistic df1 df2 Sig.

1 การสนับสนุน/ความคาด

หวังของปกครอง

.959 1 1 541.000 23.302 1 541.000 .000

2 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน .900 2 1 541.000 29.848 2 540.000 .000

3 ฐานะทางเศรษฐกิจของผู้

ปกครอง

.864 3 1 541.000 28.248 3 539.000 .000

4 คุณภาพสถานศึกษา .848 4 1 541.000 24.174 4 538.000 .000

5 เงินเดือน/ค่าตอบแทน .841 5 1 541.000 20.373 5 537.000 .000

6 สิ่งแวดล้อมของสถานศึกษา .834 6 1 541.000 17.735 6 536.000 .000

	 5.	 การนำาไปใช้ของสมการจำาแนกกลุ่มที่ได้

นั้น	ให้พิจารณาจากคะแนนค่าสัมประสิทธิ์คาโนนิคัล

มาตรฐาน	 โดยสามารถพิจารณาแนวโน้มในการ

ตัดสินใจศึกษาศึกษาต่อของนักเรียน	 ได้โดย

พิจารณาจากค่ากลางของกลุ่ม	 (Group	Centroid)	

คือถ้าระยะห่างดังกล่าวจากค่ากลางของกลุ่มใดตำ่า

ที่สุด	 จะจัดให้อยู่ในกลุ่มท่ีมีระยะห่างตำ่าท่ีสุด	 โดย

พบว่าฟังก์ชัน่นีจ้ำาแนกกลุม่นกัเรยีนเป็น	2	กลุม่	คอื	

1)	นักเรียนที่ตัดสินใจเลือกเรียนระดับมัธยมศึกษา

ปีที่	4	มีค่าเฉลี่ยคะแนนจำาแนก	(Group	Centroid)	

เป็นบวกเท่ากับ	 .439	และ	2)	นักเรียนที่ตัดสินใจ

เลือกเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพปีที่	1	มีค่า

เฉล่ียคะแนนจำาแนก	 (Group	 Centroid)	 เป็นลบ

เท่ากับ	 -.451	สำาหรับฟังก์ชั่นนี้	 ปัจจัยที่	 สามารถ

ทำานายการตดัสนิใจ	เลอืกศกึษาต่อได้ดทีีส่ดุคอืการ

สนับสนุน/	ความคาดหวังของปกครอง	และรองลง

มา	คอื	ผลสัมฤทธ์ิทางการเรยีน	ฐานะทางเศรษฐกิจ				

ของผู้ปกครอง	คุณภาพสถานศึกษา	 เงินเดือน/ค่า

ตอบแทน	และส่ิงแวดล้อมของสถานศกึษาโดยมค่ีา

สัมประสิทธ์ิคาโนนิคัลมาตรฐาน	 เรียงตามลำาดับ	

ดังนี้	 -.911	 .483	 .460	 .416	 -.348	และ	 .287	ดัง

ตารางที่	2

ตารางที่ 2	คะแนนมาตรฐานตามลำาดับค่านำ้าหนักของตัวแปรจำาแนกกลุ่มของนักเรียน	

ปัจจัย คะแนนดิบ ค่าสัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน

การสนับสนุน/ความคาดหวังของปกครอง	(EXP) -1.462 -.911

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน	(ACH) .784 .483

ฐานะทางเศรษฐกิจของผู้ปกครอง	(ECO) .598 .460

คุณภาพสถานศึกษา	(QUA) .712 .416

เงินเดือน/ค่าตอบแทน	(SAL) -.585 -.348

สิ่งแวดล้อมของสถานศึกษา	(EVI) .462 .287

ค่าคงที่ -2.398

ค่ากลางของกลุ่ม	(Group	Centroid) ระดับ	ม.4=.439

ระดับ	ปวช.1	=-.451
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	 โดยฟ ังก ์ชั่นการจำ าแนกกลุ ่มด ้วยค ่า

สัมประสิทธิ์คาโนนิคัลมาตรฐาน	 (Standardized	

canonical	function	coefficients)		สามารถเขยีนฟัง

ก์ชั่นการจำาแนกกลุ่มได้ดังนี้

	 ฟังก์ชั่นการจำาแนกกลุ่มจากคะแนนดิบ

 D̂ การตดัสนิใจของนกัเรยีน=-2.398-1.462

(EXP)+.784(ACH)+.598(ECO)+.712(QUA)-

.585(SAL)+.462(EVI)

	 ฟังก์ชัน่การจำาแนกกลุม่จากคะแนนมาตรฐาน

 ẑ การตดัสนิใจของนกัเรยีน=-.911(EXP)+

. 4 8 3 ( ACH ) + . 4 6 0 ( ECO ) + . 4 1 6 (QUA ) -

.348(SAL)+.287(EVI)

อภิปรายผล 

	 การวจิยัครัง้นี	้ผูว้จิยัได้อภปิรายผล	ปัจจยัที่

สามารถจำาแนกการตดัสนิใจ	ได้ดีทีส่ดุ	6	ปัจจัยตาม

ลำาดับ	ดังนี้

		 1.	 ผลการวิจัยพบว ่าป ัจจัยหลัก	 ด ้าน

ครอบครัว	 คือการสนับสนุน/	 ความคาดหวังของ

ปกครอง	 จำาแนกได้สูงสุดเพราะว่าแรงสนับสนุน	

การใส่ใจ	ดแูล	แนะนำา	และส่งเสรมิให้นกัเรยีนเลอืก

เรียน	 ในสายการเรียนตามความต้องการของผู้

ปกครองหรืออาชีพท่ีเป็นความปรารถนาหรือการ

ตัง้เป้าหมายของครอบครวัว่า	เมือ่เข้าเรยีนแล้ว	ลกู

จะต้องมีคุณสมบัติและความสามารถต่างๆ	 ตามที่

ผู้ปกครองอยากให้ลูกเป็นในอนาคตถือว่ามีความ

สำาคัญกับการตัดสินใจศึกษาต่อของนักเรียน	 เป็น

อย่างย่ิง	 ซึ่งแนวคิดทฤษฎี	 ความคาดหวังของ	

Vroom	(1964)	อธบิายเกีย่วกบัเป้าหมายของบคุคล	

และ	 ความคาดหวังเกี่ยวกับผลสำาเร็จท่ีได้ตั้งไว้	

Reeder(1971)	 ทฤษฎีการกระทำากล่าวถึงปัจจัย

ผลกัดนัพฤตกิรรมของมนษุย์ว่า	ความคาดหวงัเป็น

หนึง่ในองค์ประกอบย่อย	ทีม่อีทิธิพลต่อการกระทำา	

และการสนบัสนนุ	(Support)	เป็นสิง่ทีผู่ก้ระทำาคาด

หวงัว่า	จะได้รบัจากผู้อืน่ในการกระทำาสิง่ใดสิง่หนึง่	

Elizabeth	(2000)	ได้สำารวจทศันคตแิละพฤตกิรรม

ของนักศึกษาต่อการเลือกวิทยาลัยท่ีตนต้องการ	

พบว่าองค์ประกอบหนึง่ทีมี่อทิธพิลต่อการเลอืกของ

นักศึกษา	 คือการกระตุ้นของคนในครอบครัว	 ซึ่ง

เป็นพ่อแม่ผู้ปกครอง	 และ	 Harrison,	 Pidgeon,	

Rigby	and	Vogler	(1997)	ปัจจยัทางสงัคมทีส่ำาคญั

ในการช่วย	ในการตดัสนิใจ	ได้แก่ความคาดหวงัของ

ครอบครัว	 และสถานศึกษา	 สอดคล้องกับผลการ

วิจัยของณัฐพล	แจ้งอักษร	(2553)	พบว่าตัวแปรที่

สามารถทำานายการตัดสินใจเลือกศึกษาต่อสาย

อาชีวศึกษาของนักเรียนมัธยมศึกษาปีที่	 3	 อันดับ	

2	คือ	ระดับ	การสนับสนุนจากบิดามารดา	วันฉัตร	

ทิพย์มาศ	 (2555)	 พบว่าปัจจัยที่มีอิทธิพลต่อการ

ตัดสินใจเข้าศกึษาต่อลำาดับที	่5	คอืการส่งเสรมิของ

ผู้ปกครอง	 จินตนา	 โนนวงศ์	 (2558)	 พบว่าการ

สนับสนุนจากครอบครัวเป็นปัจจัยที่ส่งผลต่อการ

ตัดสินใจเลือกแผนการเรียนของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปีที่	3	เป็นอันดับ	6	Parita	Suaphan.	

(2015)	 พบว่าการสนับสนุนของครอบครัว	 เป็น

ปัจจัยที่ผลต่อการตัดสินใจ	 และพิมพ์มาส	 ตัณฑ์

เจริญรัตน์	 (2540)	พบว่าผู้ปกครองยินดีสนับสนุน

ให้เรยีนจนสำาเรจ็การศกึษาโดยการเลอืกเรียนสาขา

ที่เรียนจบแล้ว	มีงานทำา	และมีรายได้ดี	

	 2.	 ผลการวิ จัยพบว ่าป ัจจัยหลัก	 ด ้าน

นกัเรยีน	คอืผลสมัฤทธิท์างการเรยีน	จำาแนกได้เป็น

ลำาดับที่	2	 เพราะว่าระดับ	ผลการเรียนเฉลี่ยระดับ

ชั้นมัธยมศึกษาตอนต้นเป็นส่ิงที่แสดงถึงความ

สำาเร็จที่ได้รับจากความพยายาม	 บอกถึงความ

สามารถ	ที่จะไปสู่เป้าหมายถือว่ามีความสำาคัญกับ

การตัดสินใจศึกษาต่อของนักเรียน	 เป็นอย่างยิ่ง

สอดคล้องกับเจตน์นที	ราชเมืองมูล	(2553)	พบว่า

ปัจจยัทีส่ามารถจำาแนกการตดัสนิใจศกึษาต่อระดับ

อาชีวศึกษา	มี	 5	ปัจจัยโดยผลการเรียนเฉลี่ยเป็น

ปัจจัย	 ที่ส่งผลมากท่ีสุด	 ซึ่งเป็นลักษณะเด่นที่

ชดัเจนของการตดัสนิใจเลอืกศกึษาต่อและไม่เลอืก

ศึกษาต่อสายอาชีพ	 เพราะว่าเกรดเฉลี่ยของ

นักเรียนมีส่วนสำาคัญ	จินตนา	โนนวงศ์	(2558)	พบ

ว่าเกรดเฉลีย่สะสมเป็นปัจจยัส่งผลอนัดบั	3	ต่อการ
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ตัดสินใจเลือกแผนการเรียนของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษา	ปีที่	3	เช่นเดียวกับไข่มุก	เสาวจันทร์	

(2543)	 พบว่าปัจจัยในการเลือกเรียนอาชีวศึกษา

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษา	 ปีท่ี	 3	 ผลการศึกษา	

พบว่าสตปัิญญา	ส่งผลเป็นอนัดบั	3	รุง่โรจน์	เสถยีร

ปรีชา	 (2547)	 พบว่าผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน	 มี

ความสำาคัญอันดับที่	4	วรรณพร	ปานภาค	(2553)	

พบว่าปัจจยัทีม่คีวามสมัพันธ์ทางบวกต่อการตดัสนิ

ใจเลือก	 สายอาชีวศึกษาคือ	 ปัจจัยด้านส่วนตัว	

ได้แก่ลักษณะมุ่งอนาคต	ผลสัมฤทธิ์	ทางการเรียน	

ทัศนคติต่อการเรียนสายอาชีพ	 พรพรรณ	 เหล่า

วชิระสุวรรณ	 (2545,	 น.52)	 พบว่านักเรียนท่ีมีผล

สัมฤทธิ์	ทางการเรียนปานกลาง	และนักเรียน	ที่มี

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนตำ่ามีค่านิยมต่อการเลือก

ประกอบอาชีพอิสระในระดับมาก	และณัฐชา	วัฒน

วิไล	และคณะ	 (2552,)	ผลการวิจัย	พบว่าปัจจัยมี

ความสัมพันธ์กับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน	 ได้แก	่

ปัจจัย	ภูมิหลังของผู้เรียน	ด้านความรู้พื้นฐานเดิม	

ปัจจัยผู้เรียนด้านนิสัยในการเรียน	 ทัศนคติต่อวิชา

เรยีน	ความมุง่หวงัในการนำาไปใช้ประโยชน์และแรง

จูงใจใฝ่สัมฤทธิ์	

	 3.	 ผลการวิ จัยพบว ่าป ัจจัยหลักด ้าน

ครอบครัว	 คือฐานะทางเศรษฐกิจของผู้ปกครอง	

จำาแนกได้เป็นลำาดับที่	 3	 เพราะว่ารายได้ของผู้

ปกครองทีส่ามารถจ่ายค่าเล่าเรยีนได้จนจบถอืว่ามี

ความสำาคัญกับการตัดสินใจศึกษาต่อของนักเรียน

ซึ่งแนวคิดฮอร์ตันและฮั้นท์	 (Horton	 and	 Hunt,	

1984,	 อ้างถึงในสิทธิพันธ์	 ยศยอดยิ่ง,	 2547)	

กำาหนดแนวคิดทฤษฎีการจัดช่วงชั้น	 ทางสังคมที่

ได้จำาแนกช่วงชั้นทางสังคมโดยใช้เกณฑ์	3	เกณฑ์

ทีเ่กีย่วข้องกบัรายได้ของผูป้กครอง	คอืความมัน่คง

ด้านรายได้	 เป็นเกณฑ์การแบ่งช่วงชั้นที่ชัดเจน	

สอดคล้องกับ	 วรรณพร	ปานภาค	 (2553)	 พบว่า

ปัจจยั	ด้านครอบครวั	ได้แก่	ฐานะทางเศรษฐกิจของ

ครอบครัวส่งผลต่อการตัดสินใจศึกษาต่อ	เจตน์นที	

ราชเมืองมูล	 (2553,	 น.6)	 พบว่าปัจจัยที่สามารถ

จำาแนกการตัดสินใจศึกษาต่อสายอาชีพของ

นักเรียน	ส่งผลอันดับ	5	คือ	รายได้ของผู้ปกครอง	

กำาธร	 ธรรมพิทักษ์	 (2541)	 พบว่าฐานะเศรษฐกิจ	

คอืรายได้ของครอบครวัน้อยทำาให้ตดัสนิใจเรยีนต่อ	

ด้านอาชีวศึกษาเพื่อจบมาจะได้มีงานทำา	 และราศิ

นีต์	แสนวงศ์	(2555)	พบว่ารายได้ของบิดามารดา	

มีความสัมพันธ์กับ	 การตัดสินใจต่อสายสามัญและ

อาชีวศึกษาอย่างมีนัยสำาคัญทางสถิติที่ระดับ	.05

	 4.	 ผลการวิจัยพบว่าปัจจัยหลัก	 ด้านสิ่ง

แวดล้อม	 คือคุณภาพสถานศึกษา	 จำาแนกได้เป็น

ลำาดับที่	 4	 เพราะว่าสถานศึกษาที่สามารถปฏิบัติ

งาน	 บรรลุมาตรฐานการจัดการศึกษา	 สามารถ

พัฒนาผู้เรียนให้เป็นคนดี	 เก่ง	 และมีความสุข	 มี

คณุธรรม	นำาความรู้	และมผีลสมัฤทธิ	์ทางการเรยีน

จนเป็นที่ยอมรับจากชุมชน	 สังคม	 และสถาน

ประกอบการ	ถือว่า	มีความสำาคัญกับการตัดสินใจ

ศึกษาต่อของ	 นักเรียน	 ซึ่งแนวคิด	 Elizabeth	

(2000)	 ได้สำารวจทัศนคติและพฤติกรรมของ

นักศึกษา	คือ	การยอมรับส่วนบุคคล	ความเหมาะ

สม	ในสังคม	ความสนใจในตัวสถาบันเป็น	สิ่งจูงใจ

ขัน้พืน้ฐานการกระตุน้ของครอบครวั	ความคาดหวงั

ของครอบครัว	 ผู้สนับสนุนให้ศึกษาในสถาบันแห่ง

นัน้สอดคล้องกบั	รุง่โรจน์	เสถยีรปรชีา	(2547)	สรุป

ได้ว่า	 ตัวแปรท่ีสามารถจำาแนกกลุ่มอันดับแรกคือ

สถานศึกษา	ขนบ	รอดอนิทร์	(2546)	ทีพ่บว่าปัจจยั

ในการตัดสินใจเลือกศึกษาต่อ	 มีภาพรวมอยู่ใน

ระดับมากทุกด้าน	 โดยเฉพาะด้านชื่อเสียงและ

คณุภาพของโรงเรยีน	เช่นเดยีวกบัปรญิญา	บญุเลศิ

ลำ้า	 (2547)	 พบว่า	 ปัจจัยเป็นปัจจัยท่ีเก่ียวกับการ

ตัดสินใจในระดับมากคือ	 ปัจจัยด้านเกียรติยศชื่อ

เสียงของสถานศึกษา	อารมณ์	เพชรชื่น	(2547)	ได้

พบว่าปัจจยัของสถานศกึษามคีวามสมัพนัธ์กบัการ

ตัดสินใจเลือกศึกษาต่อ	 อย่างมีนัยสำาคัญทางสถิติ	

ที่ระดับ	 .01	 คือปัจจัยด้านโรงเรียนที่สำาคัญได้แก	่

หลกัสตูรทีเ่ปิดสอน	ทีต่ัง้ของโรงเรยีน	และภาพพจน์

ของโรงเรียน	ตามลำาดับ	และ	สิทธิพันธ์	ยศยอดยิ่ง	

(2547)	ปัจจัย	ที่สามารถทำานายการตัดสินใจเลือก

มหาวิทยาลัยได้ดีที่สุดอันดับแรก	 คือ	 ปัจจัยด้าน
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คุณภาพของมหาวิทยาลัย	

	 5.	 ผลการวิจัยพบว่าปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อม	

คือ	 ปัจจัยเงินเดือน/ค่าตอบแทน	 จำาแนกได้เป็น

ลำาดบัที	่5	เพราะว่าเงนิค่าตอบแทนทีจ่่ายให้สำาหรบั

การทำางาน	และประโยชน์หรือบริการ	ที่องค์กรจัด

ให้แก่บคุลากร	ถอืว่า	มคีวามสำาคญักบัการตดัสนิใจ

ศึกษาต่อของนักเรียน	สอดคล้องดลฤดี	สุวรรณคีรี	

(2539)	 พบว่าปัจจัยที่มีผลต่อการตัดสินใจ	 ที่ 

แตกต่างกนัต่อการเลอืกเรยีนสถานศกึษาปัจจยัคอื	

การนำาไปสูก่ารใช้ได้จรงิ	และค่าใช้จ่ายในการศกึษา	

สิรนาฏ	ผางสระน้อย	(2551)	ได้พบว่าปัจจัยความ

คาดหวัง	 ด้านอาชีพ	 เงินเดือนค่าตอบแทน	ความ

มั่นคงในอาชีพ	 ลักษณะของอาชีพ	 ท่ีเลือก	 การ

วิเคราะห์ระดับความสัมพันธ์ระหว่างการเลือก

ประกอบอาชีพครูกับ	ตัวแปรกับตัวแปรปัจจัยด้าน

ต่างๆ	พบว่า	 ความคุ้นเคยในอาชีพ	 เงินเดือนค่า

ตอบแทน	 บิดามารดา	 บุคคลที่เป็นแบบอย่างมี

ความสัมพันธ์กับการเลือกประกอบอาชีพ	ในระดับ

ปานกลาง	ลิต้า	ลิมาน	และคณะ	(2556)	ซึ่งพบว่า

ปัจจัยส่งผลอันดับแรก	 คือปัจจัยด้านอนาคตของ

งาน	 วรรณพร	 ปานภาค	 (2553)	 พบว่าปัจจัยที่

สามารถร่วมพยากรณ์การตัดสินใจเลือกสาย

อาชีวศึกษา	ได้แก่	ทัศนคติต่อการเรียนสายอาชีพ	

ความต้องการของตลาดแรงงาน	 และ	 ความมีชื่อ

เสียงของสถานศึกษา	

	 6.	 ผลการวิจัยพบว ่าป ัจจัยหลัก	 ด ้าน 

สิง่แวดล้อม	คอืสิง่แวดล้อมของสถานศกึษาจำาแนก

เป็นลำาดบัที	่6	สภาพแวดล้อมของสถานศกึษา	เช่น	

บริเวณโรงเรียน	 อาคารเรียน	 อาคารประกอบ	

ห้องเรียน	ครุภัณฑ์	และวัสดุอุปกรณ์	เพราะว่าเป็น

สิ่งชี้วัดถึงลักษณะสภาพแวดล้อมทางกายภาพที่ดี	

โดยต้อง	ถูกสุขลักษณะ	ความร่มรื่น	ความสวยงาม	

ความสะอาด	ความเป็นระเบยีบ	ความสะดวกสบาย	

ฯลฯ	เพื่อให้โรงเรียน	น่าอยู่	น่าเรียน	และทุกคนจะ

อยู่ร่วมกันอย่างมีความสุข	 ถือว่ามีความสำาคัญ	 

การตัดสินใจศึกษาต่อของนักเรียน	 ซึ่งแนวคิด	 

Mazzarol	(1998,	อ้างถึงใน	Nattavud	Pimpa	and	

Suda	 Suwannapirom	 (2007)	 กล่าวว่าปัจจัยที่มี

อทิธพิลและ	ส่งผลต่อการตดัสนิใจเลือกทางการศกึษา

ของนักเรียน	ได้แก่	ทำาเล	ที่ตั้ง	ชื่อเสียง	หลักสูตร

ของสถานศึกษาโอกาสในการประกอบอาชีพหลัง

จบการศึกษา	 และลักษณะเด่นหรือความสามารถ

พิเศษของสถาบันการศึกษา	เสริมศักดิ์	วิศาลาภรณ์	

(2554) กล่าวว่าการตัดสินใจศึกษาต่อ	เกิดจากสภาพ

แวดล้อมภายในวทิยาลยั	เพราะสภาพแวดล้อมภายใน

วิทยาลัยทำาให ้เกิดความสะดวกสบายเหมือน	 

Convenient	Store	มีการจัดบรรยากาศและสภาพ

ห้องเรียนท่ีเอื้อต่อการเรียนรู้จะทำาให้ผู้เรียนเกิด

ความประทับใจและสามารถสัมผัสได้	สอดคล้องกับ

วชริวิทย์	ยางไชย (2555)	พบว่านกัเรยีนมธัยมศกึษา

เหน็ว่าภาพลกัษณ์ของอาชวีศกึษาอยูใ่นระดบัพอใช้

ทุกด้าน	โดยด้านอาคารสถานที่และสิ่งแวดล้อมอยู่

ในอันดับที่	 3	 ณัฐพล	 แจ้งอักษร	 (2553)	 พบว่า

ตัวแปรที่สามารถทำานายการตัดสินใจเลือกศึกษา

ต่อ	สายอาชีวศึกษาของนักเรียนมัธยมศึกษาปีที่	3	

อันดับ	 5	 คือระดับการรับรู้ถึงสภาพแวดล้อมของ

สถาบัน	 กนกกร	 ศิริสุข	 (2552)	พบว่าปัจจัยจำาแนก

การตัดสินใจส่งบุตรหลาน	เข้าเรยีนคอืปัจจยัด้านสิง่

แวดล้อมและปัจจยัด้านอาคารสถานที	่วนัฉตัร	ทพิย์

มาศ	(2555)	พบว่าปัจจยัทีม่อิีทธพิลต่อการตดัสนิใจ

เข้าศึกษาต่อวิทยาลัยอาชีวศึกษาเอกชนของ

นักเรียนส่งผลเป็นอันดับ	 2	 คือสภาพแวดล้อม

ภายในวิทยาลัย	 ไข่มุก	 เสาวจันทร์	 (2543)	 พบว่า	

ด้านสถานศึกษานักเรียนเลือกเรียนในสถานศึกษา

ที่มีสภาพแวดล้อมเหมาะ	แก่การเรียนรู้	สำาเริง	จัน

ชุม	 (2554)	 พบว่าคุณภาพของทรัพยากร	 และสิ่ง

แวดล้อม	 ส่งผลการพัฒนาตัวบ่งช้ีคุณภาพการ

จดัการศกึษาของสถานศกึษา	และอำารงุ	จนัทวานชิ	

(2547)	 สรุปว่าปัจจัยความสำาเร็จและดัชนีชี้วัด

สามารถจัดลำาดับการนำาเสนอ	5	องค์ประกอบ	คือ

สภาพแวดล้อมภายนอกของโรงเรียนด	ีมบีรรยากาศ 

ส่ิงแวดล้อม	 ท่ีเอื้ออำานวยต่อการจัดการศึกษา	 ที่มี

คณุภาพ	และลกัษณะทางกายภาพของโรงเรยีนทีไ่ด้

มาตรฐาน	
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สรุป

	 จากการศึกษาปัจจัยจำาแนก	 การตัดสินใจ

ศึกษาต่อระดับอาชีวศึกษาของนักเรียนในกลุ่ม

จังหวัดภาคใต้ฝั ่งอ่าวไทย	 ผลการวิจัยพบว่ามี	 

6	ปัจจยัทีจ่ำาแนก	การตดัสนิใจศกึษาต่อ	และผลการ

วิเคราะห์ความถูกต้องของการจำาแนกกลุ่ม	 พบว่า

ฟังก์ชัน่ทีไ่ด้สามารถจำาแนกกลุม่ของนกัเรยีนได้ถกู

ต้องร้อยละ	64.60	โดยสามารถจำาแนกกลุ่มนกัเรยีน

ที่ตัดสินใจเลือกศึกษาต่อระดับมัธยมศึกษาปีที่	 4	

จำานวน	275	คน	สามารถจำาแนกได้ถกูต้อง	166	คน	

คิดเป็นร้อยละ	 60.40	 ส่วนกลุ่มนักเรียน	 ที่เลือก

ศึกษาระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพปีท่ี	 1	 จำานวน	

268	คน	สามารถจำาแนกได้ถกูต้อง	185	คน	คดิเป็น

ร้อยละ	69	

ข้อเสนอแนะ 

	 ผู้วิจัยได้นำาผลการวิจัยเพื่อให้ผู้บริหารการ

ศึกษาและผู้บริหารสถานศึกษา	 สามารถนำาไปใช้

ประโยชน์ในการกำาหนดยุทธศาสตร์	แผนงาน	เพื่อ

ให้ทิศทางและแนวปฏิบัติในการดำาเนินการมีความ

ชัดเจนย่ิงขึ้นอันจะนำาไปสู่การเพิ่มสัดส่วนจำานวน

นักเรียนอาชีวศึกษาดังนี้

	 1.	 สถาบันอาชีวศึกษา	 สามารถนำาผลการ

วจิยัทีส่่งผลต่อการตดัสนิใจศกึษาต่ออาชวีศกึษาคอื

ด้านการสนับสนุน/ความคาดหวังของผู้ปกครอง	

และเงนิเดอืน/ค่าตอบแทนไปใช้เป็นแนวทางการจดั

ศึกษาสนองความต้องการของนักเรียน	 ผู้ปกครอง	

และความต้องการของตลาดแรงงาน	

	 2.	 สถานศึกษาระดับมัธยมศึกษา	สามารถ

นำาผลการวิจัยท่ีส่งผลต่อการตัดสินใจศึกษาต่อ

ระดับมธัยมศกึษาปีที	่4	คอื	ด้านผลสมัฤทธิท์างการ

เรียน	 ฐานะทางเศรษฐกิจของผู้ปกครอง	คุณภาพ

สถานศึกษาและส่ิงแวดล้อมของสถานศึกษา	 เพื่อ

ให้นักเรียนได้ค้นพบความสนใจ	 และความถนัด

ทางการเรียน	โดยมีข้อเสนอแนะในการทำาวิจัยครั้ง

ต่อไป	ดังนี้

	 1.	 ควรศึกษาแนวทางการบริหารจัดการท่ี

จะให้นกัเรยีนในกลุม่จงัหวดัภาคใต้ฝ่ังอ่าวไทยสนใจ

ศึกษาต่อระดับอาชีวศึกษาเพิ่มขึ้นตามปัจจัย

จำาแนก

	 2.	 ควรมีการศึกษากลวิธีการพัฒนา	ปัจจัย

ทีม่อิีทธพิลต่อการตดัสนิใจเข้าศกึษาต่อสถาบนัการ

ศึกษาระดับอาชีวศึกษา

กิตติกรรมประกาศ 

	 ผูว้จิยัขอขอบคณุคณาจารย์จากมหาวทิยาลัย

หาดใหญ่	และสำานักงานศึกษาธิการภาค	6	ที่ให้คำา

ปรึกษา	และสนับสนุน	ในการทำาวิจัยในครั้งนี้	รวม

ทัง้ผูท่ี้มส่ีวนเกีย่วข้องทีช่่วยให้งานวจิยัสำาเรจ็ลลุ่วง

ด้วยดี
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