
ศึกษาข้อเสนอแนะกรรมการผู้ทรงคุณวุฒิเพ่ือท�าหน้าที่ประเมินผลงานทาง

วิชาการและจริยธรรมและจรรยาบรรณทางวิชาการ ในการพัฒนาระดับ

คุณภาพผลงานทางวิชาการของคณาจารย์มหาวิทยาลัยมหาสารคาม

A Study of the Suggestion for Specialized Committee Members on  

Duty for  Evaluation of Academic Output and Ethics in Development of 

a Quality Level of Professors’ Academic Output, Mahasarakham University

อุทัย		หามนตรี1   

Uthai		Hamontree1

บทคัดย่อ

	 การวจิยัครัง้นีเ้ป็นการวจิยัเอกสาร	มวีตัถปุระสงค์เพือ่ศกึษาข้อเสนอแนะกรรมการผูท้รงคณุวฒุเิพือ่

ทำาหน้าทีป่ระเมนิผลงานทางวิชาการและจรยิธรรมและจรรยาบรรณทางวชิาการในการพฒันาระดบัคณุภาพ

ผลงานทางวิชาการของคณาจารย์	มหาวิทยาลัยมหาสารคาม	จาก	5	ประเภทผลงานทางวิชาการ	คือ	ผล

งานวิจัย	ผลงานทางวิชาการในลักษณะอื่น	ตำารา	หนังสือ	และบทความทางวิชาการ	ประชากรที่ใช้ในการ

ศกึษาคอืข้อเสนอแนะผลการประเมนิผลงานทางวชิาการ	ของคณาจารย์มหาวทิยาลยัมหาสารคาม	ในกลุม่

มนุษยศาสตร์	สังคมศาสตร์	ที่ยื่นขอกำาหนดตำาแหน่งทางวิชาการ	และดำาเนินการเสร็จเรียบร้อยแล้ว	ตั้งแต่

วันที่	1	ตุลาคม	พ.ศ.	2549	ถึงวันที่	31	ธันวาคม	พ.ศ.	2558	จำานวน	1,003	ชุด	เครื่องมือที่ใช้ในการวิจัย

คือแบบประเมินการวิเคราะห์เนื้อหา	 และแบบบันทึกประเด็นข้อเสนอแนะ	 วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติการ

หาความถี่	 และร้อยละการวิเคราะห์เน้ือหา	 จากข้อเสนอแนะกรรมการผู้ทรงคุณวุฒิเพื่อทำาหน้าที่ประเมิน

ผลงานทางวิชาการและจริยธรรมและจรรยาบรรณทางวิชาการในการพัฒนาระดับคุณภาพผลงานทาง

วิชาการของคณาจารย์	มหาวิทยาลัยมหาสารคาม	ผลการวิจัยพบว่า

	 1.	 ผลงานวิจัย	 ควรตีพิมพ์เผยแพร่ในวารสารหรือฐานข้อมูลที่เป็นที่ยอมรับในสาขาวิชานั้นๆ	 โดย

มีความถี่	104	และคิดเป็นร้อยละ	47.27

	 2.	 ผลงานทางวิชาการในลกัษณะอืน่	จะต้องแสดงให้เหน็ถงึความเข้าใจอนัลกึซึง้ในตวับท	แบบแผน

ทางความคิด	หรือวัฒนธรรมต้นกำาเนิด	โดยมีความถี่	7	และคิดเป็นร้อยละ	31.81

	 3.	 ตำารา	ในส่วนของเนือ้หาสาระต้องครบถ้วนสมบรูณ์	ตรงตามชือ่เรือ่งของตำารา	และครอบคลมุจดุ

ประสงค์และโครงสร้างของหลักสูตร	โดยมีความถี่	17	และคิดเป็นร้อยละ	20.00

	 4.	 หนงัสือ	ในส่วนของเนือ้หาสาระการเรยีบเรยีงหนงัสอืจะต้องมคีวามลุม่ลกึ	และสะท้อนให้เหน็ว่า

เป็นเอกสารทางวิชาการสำาหรับระดับการศึกษาใด	โดยมีความถี่	50	และคิดเป็นร้อยละ	28.41
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5.	บทความทางวิชาการ	ควรมีการวิเคราะห์	สังเคราะห์	และการบูรณาการในเนื้อหา	โดยมีความถี่	25	และ

คิดเป็นร้อยละ	32.89

ค�าส�าคัญ : ข้อเสนอแนะกรรมการผู้ทรงคุณวุฒิ,	ผลงานทางวิชาการ

Abstract

	 This	study	represents	documentary	research.	The	aim	of	 the	study	was	to	examine	the	

suggestions	of	specialized	committee	members	with	respect	to	evaluating	academic	output	and	

ethics	 in	 the	development	of	a	quality	 level	of	professors’	academic	output	at	Mahasarakham	

University.	The	study	consisted	of	research	of	academic	output	in	other	formats,	academic	output	

for	 society,	 textbook,	 book,	 and	 academic	 articles.	 The	 population	 of	 this	 study	 used	 an	 

academic	output	evaluation	 form	 from	the	academic	staff	 in	 the	field	of	humanities	and	social	 

sciences	at	Mahasarakham	University.	They	requested	the	process	evaluate	the	period	of	October	

1,	2006	to	December	31,	2015.		There	were	a	total	of	1,003	evaluation	forms.	The	tool	used	for	

this	study	was	a	notebook	used	for	analyzing	data	in	statistics	of	frequency	and	percentage.	

The	result	found	that

	 1.	 The	research	should	be	published	in	a	recognized	journal	and	data	base.

	 2.	 Academic	output	in	other	formats.	They	must	express	a	depth	of	understanding	of	the	

content,	the	thinking	plan,	and	the	original	culture.

	 3.	 A	textbook	should	be	complete	in	content,	relate	to	the	title	of	the	textbook,	and	also	

provide	all	the	objectives	and	curriculum	structure.

	 4.	 Book:		the	contents	and	form	of	the	book	should	have	academic	depth	and	present	to	

readers	the	appropriate	level	of	academic	papers. 

	 5.	 Academic	articles	should	be	analyzed,	synthesized,	and	integrated	in	content.
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บทน�า

	 เม่ือจะกล่าวถึงการศึกษาน้ัน	 ไม่ว่าจะเป็น

ระดับปฐมศึกษา	 ระดับมัธยมศึกษา	 ระดับ

อนุปริญญา	 หรือระดับปริญญา	 ก็ถือว่ามีความ

สำาคัญในทุกระดับ	 และในส่วนของมหาวิทยาลัย

มหาสารคามนั้น	 เป็นหน่วยงานรัฐบาลท่ีให้บริการ

ด้านการศึกษา	 การวิจัย	 บริการสังคมและชุมชน	

และบำารุงรกัษาวฒันธรรม	เพือ่ให้ประเทศชาตเิจรญิ

ก้าวหน้า	 ทั้งทางด้านงานวิชาการ	 และวัฒนธรรม	

การทีจ่ะพฒันาด้านการสงัคมได้นัน้ต้องอาศยัหลาย

สิ่งหลายอย่างประกอบเข้าด้วยกัน	 เช่น	 เศรษฐกิจ	

การศึกษา	เทคโนโลยี	เป็นต้น	

	 การพฒันาบคุลากรมคีวามสำาคญัและจำาเป็น

อย่างยิง่	เนือ่งจากบคุลากรเป็นตวัจกัรสำาคญัในการ

ดำาเนินภารกิจของหน่วยงาน	 โดยในการพัฒนาจะ

ต้องมีกระบวนการทีเ่หมาะสมและต่อเนือ่ง	คอื	การ

สำารวจความต้องการ	การกำาหนดวัตถปุระสงค์	การ

กำาหนดรูปแบบการพัฒนา	 การดำาเนินการพัฒนา	

และการประเมินผลการพัฒนา	 ดังนั้นก่อนการ

พัฒนาบุคลากร	 สิ่งท่ีต้องดำาเนินการขั้นแรกคือ	

ศึกษาและพิจารณาธรรมชาติของบุคลากรท่ีจะ

พัฒนาเพื่อเลือกสรรวิธีการพัฒนาท่ีเหมาะสมกับ

บุคลากรให้มากที่สุด	 การพัฒนาให้เป็นคนที่มี

คุณภาพเป็นสิ่งที่ควรกระทำาเป็นอย่างยิ่งและทุก

ประเทศทัว่โลกยอมรบัและเหน็ความสำาคญั	อย่างไร

กด็ก่ีอนทีจ่ะพัฒนาบคุลากรเหล่านัน้ด้วยวธีิทนัสมยั

และก้าวหน้า	 ควรจะต้องมีการหยุดคิดสักนิด	

ทำาความรู้จักเขาให้ดีเพ่ือหาวิธีท่ีเหมาะสมในการ

พัฒนาเขาให้เป็นผู้ปฏิบัติงานที่มีคุณภาพต่อไป	 

(พรหทยั	ตณัฑ์จิตานนท์	และคณะ,	2554	:	15)	การ

ขอกำาหนดตำาแหน่งทางวิชาการก็เป็นอีกหนทาง

อย่างหนึ่ง ท่ีเป ็นการพัฒนาด้านวิชาการของ

คณาจารย์ในมหาวิทยาลัย	 ซ่ึงการท่ีคณาจารย์ใน

มหาวิทยาลัยมีจำานวนคณาจารย์ท่ีดำารงตำาแหน่ง

ทางวิชาการเป็นจำานวนมาก	 ก็อาจจะเป็นดัชนีอีก

อย่างหนึ่งที่การบ่งบอกถึงศักยภาพของคณาจารย์

ในมหาวิทยาลัยนั้นๆ	 ผลงานทางวิชาการคือแนว

ปฏิบัติในการจัดการเรียนรู ้ที่สามารถส่งเสริม

พัฒนาการและศักยภาพของผู ้เรียนได้เต็มตาม

ศักยภาพ	ซึ่งเกิดจากประสบการณ์ตรงของผู้จัดทำา

ผลงานโดยผ่านกระบวนการกล่ันกรองของหน่วย

งานท่ีเก่ียวข้องอย่างถ้วนถี่	 (อภิชาต	 หอมไกล,	

2550	:	29)	ในส่วนของหลักเกณฑ์	วิธีการ	ในการ

ขอกำาหนดตำาแหน่งทางวชิาการนัน้	สำานกังานคณะ

กรรมการการอุดมศึกษา	 (สกอ.)	 ได้กำาหนดหลัก

เกณฑ์	 และวิธีการ	 โดยเป็นขั้นตำ่าไว้	 ซึ่งมีบาง

มหาวิทยาลัยที่ได้กำาหนดหลักเกณฑ์ที่สูงกว่าที่

สำานกังานคณะกรรมการการอดุมศกึษา	ได้กำาหนด

ไว้ก็สามารถกระทำาได้	 ส่วนของมหาวิทยาลัย

มหาสารคามนั้น	มิได้กำาหนดหลักเกณฑ์ใดๆ	เพิ่ม

เติมจากที่สำานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา

กำาหนดไว้

	 กรรมการผูท้รงคณุวฒุเิพือ่ทำาหน้าทีป่ระเมนิ

ผลงานทางวิชาการและจริยธรรมและจรรยาบรรณ	

กเ็ป็นบคุคลหนึง่ทีม่คีวามสำาคญัมากในกระบวนการ

การขอกำาหนดตำาแหน่งทางวิชาการ	ซึ่งบุคคลที่จะ

สามารถเป็นผู้ทรงคุณวุฒิเพื่อประเมินผลงานทาง

วิชาการของคณาจารย์ได้นั้น	ก.พ.อ.	ได้จัดกำาหนด

ว่าจะต้องเป็นบคุคลทีม่รีายชือ่ในบญัชรีายชือ่ผู้ทรง

คุณวุฒิเพื่อทำาหน้าท่ีประเมินผลงานทางวิชาการ

และจริยธรรมและจรรยาบรรณทางวิชาการที่	

ก.พ.อ.	กำาหนดเท่านั้น	ซึ่งถ้าเป็นบุคคลนอกบัญชี

รายชื่อจะต้องนำาเสนอขอความเห็นชอบจาก

สำานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาเป็นรายๆ	

ไป	 เป ็นผู ้พิจารณาผลงานทางวิชาการของ

คณาจารย์ซึ่งได้ย่ืนขอกำาหนดตำาแหน่งในแต่ละ

ระดับ	 คือ	 ระดับผู้ช่วยศาสตราจารย์	 ระดับรอง

ศาสตราจารย์	 และระดับศาสตราจารย์	 	 ในการ

ประเมนิผลงานทางวิชาการในแต่ละเรื่องนั้น	ผู้ทรง

คุณวุฒิจะมีข ้อเสนอแนะเกี่ยวกับผลงานทาง

วิชาการไม่ว่าจะเป็นในเร่ืองดีหรือเรื่องด้อย	 ซึ่งข้อ

เสนอแนะของผู้ทรงคุณวุฒินั้นถือว่าเป็นข้อมูลที่มี

ความสำาคัญมาก	 ที่ผู้ยื่นขอกำาหนดตำาแหน่งจะนำา
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ไปปรบัปรงุ	แก้ไข	หรอืเพิม่เตมิ	ผลงานทางวชิาการ

ในครั้งนั้นๆ	 หรือคร้ังต่อๆ	 ไป	 จากยอดสถิติของ

คณาจารย์ที่ได้ยื่นขอกำาหนดตำาแหน่งแล้วไม่ผ่าน

ตามเกณฑ์ที่	 ก.พ.อ.	 กำาหนดในทุกระดับตำาแหน่ง	

(ผู ้ช ่วยศาสตราจารย์	 รองศาสตราจารย์	 และ

ศาสตราจารย์)	ประจำาปี	2550	จำานวน	3	คน	ประจำา

ปี	2551	จำานวน	7	คน	ประจำาปี	2552	จำานวน	7	คน	

ประจำาปี	2553	จำานวน	5	คน	ประจำาปี	2554	จำานวน	

4	คน	ประจำาปี	2555	จำานวน	6	คน	ประจำาปี	2556	

จำานวน	4	คน	ประจำาปี	2557	จำานวน	4	คน	และ

ประจำาปี	2558	จำานวน	10	คน	โดยเฉลี่ยแล้วเป็น

จำานวน	5	คนต่อปี	ซึ่งในส่วนของข้อเสนอแนะของ

กรรมการผู้ทรงคุณวุฒินั้น	 หากมีการรวบรวม	

วิเคราะห์	สังเคราะห์อย่างเป็นระบบในเชิงวิชาการ

แล้วก็จะเป็นประโยชน์อย่างมากแก่คณาจารย์ใน

การแก้ไข	 ปรับปรุง	 เพ่ิมเติม	 หรือเป็นจุดประเด็น	

แนวคิด	 ความคิด	 เกี่ยวกับการผลิตผลงานทาง

วชิาการทีมี่คณุภาพ	เพ่ือส่งผลไปยงัผลงานทีย่ืน่ขอ

กำาหนดตำาแหน่งทางวิชาการมีจำานวนผ่านตาม

เกณฑ์ที่	ก.พ.อ.	กำาหนดเพิ่มขึ้นต่อไป	

	 จากความเป็นมาและความสำาคัญดังกล่าว

ข้างต้น	 จึงสมควรได้มีการศึกษาข้อเสนอแนะ

กรรมการผูท้รงคณุวฒิุเพ่ือทำาหน้าทีป่ระเมนิผลงาน

ทางวิชาการและจริยธรรมและจรรยาบรรณทาง

วิชาการ	 เพื่อใช้เป็นแนวทางในการพัฒนาระดับ

คุณภาพผลงานทางวิชาการของคณาจารย ์

มหาวทิยาลยัมหาสารคาม	เพือ่ให้เกดิประโยชน์และ

มีประสิทธิภาพสูงสุดในทุกๆ	ด้านต่อไป	

วัตถุประสงค์

	 เพื่อศึกษาข้อเสนอแนะกรรมการผู ้ทรง

คุณวุฒิเพื่อทำาหน้าท่ีประเมินผลงานทางวิชาการ

และจริยธรรมและจรรยาบรรณทางวิชาการในการ

พัฒนาระดับคุณภาพผลงานทางวิชาการของ

คณาจารย์	 มหาวิทยาลัยมหาสารคาม	 จาก	 5	

ประเภทผลงานทางวชิาการ	คอื	ผลงานวจิยั	ผลงาน

ทางวิชาการในลักษณะอื่น	 ตำารา	 หนังสือ	 และ

บทความทางวิชาการ	

ขอบเขตของการวิจัย

 ขอบเขตด้านเนื้อหา

	 การวจิยัคร้ังนีท้ำาการศกึษาจากข้อเสนอแนะ

ผลการประเมินผลงานวิจัย	 ผลงานทางวิชาการใน

ลกัษณะอืน่	ตำารา	หนงัสอื	และบทความทางวชิาการ

 ขอบเขตด้านประชากร

	 ประชากรทีวิ่จัยครัง้นีไ้ด้แก่	ข้อเสนอแนะจาก

ผลการประเมินผลงานทางวิชาการ	ของคณาจารย์

มหาวิทยาลัยมหาสารคาม	 ในกลุ่มมนุษยศาสตร์	

สงัคมศาสตร์	ทีย่ืน่ขอกำาหนดตำาแหน่งทางวชิาการ	

และดำาเนินการเสร็จเรียบร้อยแล้ว	 ตั้งแต่วันท่ี	 1	

ตลุาคม	พ.ศ.	2549	ถงึวนัที	่31	ธนัวาคม	พ.ศ.	2558	

จำานวน	1,003	ชุด	

 ประชากรที่ใช้ในการวิจัย

	 ประชากรทีวิ่จัยครัง้นีไ้ด้แก่	ข้อเสนอแนะจาก

ผลการประเมินผลงานทางวิชาการ	ของคณาจารย์

มหาวิทยาลัยมหาสารคาม	 ในกลุ่มมนุษยศาสตร์	

สงัคมศาสตร์	ทีย่ืน่ขอกำาหนดตำาแหน่งทางวชิาการ	

และดำาเนินการเสร็จเรียบร้อยแล้ว	 ตั้งแต่วันท่ี	 1	

ตลุาคม	พ.ศ.	2549	ถงึวนัที	่31	ธนัวาคม	พ.ศ.	2558	

จำานวน	1,003	ชุด	โดยมีรายละเอียดดังนี้

	 1.	 ข้อเสนอแนะจากผลการประเมินระดับ

ผู ้ช่วยศาสตราจารย์	 จำานวน	 615	 ชุด	 จำาแนก

ประเภทผลงานได้ดังนี้

	 	 1.1	 ผลงานวิจัยจำานวน	324	ชุด

	 	 1.2	 ผลงานทางวิชาการในลักษณะอื่น	

จำานวน	6	ชุด

	 	 1.3	 ตำารา	จำานวน	24	ชุด

	 	 1.4	 หนังสือ	จำานวน	102	ชุด

	 	 1.5	 บทความทางวชิาการ	จำานวน	159	ชดุ

	 2.	 ข้อเสนอแนะจากผลการประเมินระดับ

รองศาสตราจารย์	จำานวน	244	ชุด	จำาแนกประเภท

ผลงานได้ดังนี้
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	 	 2.1	 ผลงานวิจัยจำานวน	136	ชุด

	 	 2.2	 ผลงานทางวิชาการในลักษณะอื่น	

จำานวน	6	ชุด

	 	 2.3	 ตำารา	จำานวน	21	ชุด

	 	 2.4	 หนังสือ	จำานวน	72	ชุด

	 3.	 แบบประเมนิระดับศาสตราจารย์	จำานวน	

153	ชุด	จำาแนกประเภทผลงานได้ดังนี้

	 	 3.1	 ผลงานวิจัยจำานวน	144	ชุด

	 	 3.2	 หนังสือ	จำานวน	9	ชุด

การเก็บรวบรวมข้อมูล

	 ผู้วิจัยได้ดำาเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลตาม

ขั้นตอน	ดังนี้

	 1.	 ผู้วิจัยเก็บรวบรวมข้อมูลด้วยตนเอง	

	 จากข้อเสนอแนะจากผลการประเมินผลงาน

ทางวชิาการของคณาจารย์มหาวทิยาลยัมหาสารคาม 

ในกลุม่มนษุยศาสตร์	สงัคมศาสตร์	ทีย่ืน่ขอกำาหนด

ตำาแหน่งทางวิชาการ	 ตั้งแต่วันที่	 1	 ตุลาคม	พ.ศ.	

2549	ถึงวันที่	31	ธันวาคม	พ.ศ.	2558	มาจัดเป็น

หมวดหมู่	ตามวัตถุประสงค์การวิจัย

	 2.	 ผูว้จิยัได้ตรวจสอบความถกูต้องสมบรูณ์	

แล้วนำาข้อมูลไปวิเคราะห์ต่อไป

การวิเคราะห์ข้อมูล

	 ผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูล	ดังนี้

	 1.	 วิเคราะห์ข้อมูล	 โดยการวิเคราะห์เชิง

เนื้อหา	(Content	Analysis)	

	 2.	 วิเคราะห์ข้อมูล	โดยการแจกแจงความถี่	

(Frequency)	และร้อยละ	(Percentage)

ผลการศึกษา

 1. ผลงานวิจัย

	 	 1.1	 ด้านความคิดริเริ่ม	 คือ	 ไม่ควรเป็น

ผลงานวิจัยที่มีผู้ศึกษามามากแล้ว	 ควรเป็นปัญหา

ใหม่	แต่กไ็ม่ง่ายจนเกนิไป	โดยมคีวามถี	่83	และคดิ

เป็นร้อยละ	24.78

	 	 1.2	 ด้านความถูกต้องของระเบียบวิธี

วจิยั	คอื	มนียิามของตวัแปรอย่างชดัเจน	สอดคล้อง

กบัปัญหาการวจิยั	โดยมีความถี	่60	และคดิเป็นร้อย

ละ	10.18

	 	 1.3		ด้านผลการวิจัย	 และการอภิปราย

ผลงานวิจัย	 คือ	 ข้อมูลที่ได้จากการศึกษาต้องมี

ปริมาณมากพอ	 และการอภิปรายผลจะต้องนำา

ข้อมูลเหล่านั้นมาวิเคราะห์ด้วย	 โดยมีความถี่	 47	

และคิดเป็นร้อยละ	23.62

	 	 1.4	 ด้านการตีพิมพ์เผยแพร่ให้เป็นท่ี

ยอมรับในวงวิชาการ	 คือ	 ควรตีพิมพ์เผยแพร่ใน

วารสาร	หรือฐานข้อมูลที่เป็นที่ยอมรับในสาขาวิชา

นั้นๆ	โดยมีความถี่	104	และคิดเป็นร้อยละ	47.27

	 	 1.5	 ด้านประโยชน์ของงานวจิยั	คอื	ควร

เป็นงานวิจัยที่ต่อยอดองค์ความรู้	 หรือก่อให้เกิด

องค์ความรู้ใหม่	 โดยมีความถี่	 80	และคิดเป็นร้อย

ละ	22.73

	 	 1.6	 ด้านอื่นๆ	 คือ	 ต้องเป็นผลงานท่ี

สามารถสะท้อนความรู้ความสามารถและความ

เชีย่วชาญของผูข้อกำาหนดตำาแหน่งทางวชิาการใน

สาขานั้นๆ	 โดยมีความถี่	 84	 และคิดเป็นร้อยละ	

25.61

 2. ผลงานทางวิชาการในลักษณะอื่น

	 	 2.1	 ด้านความคิดริเริ่ม	คือ	ต้องเป็นผล

งานท่ีอ่านและเข้าใจง่าย	 โดยมีความถี่	 6	 และคิด

เป็นร้อยละ	30.00

	 	 2.2	 ด้านความยากในการคดิค้น	คอื	เป็น

งานที่บ่งบอกถึงความรู้	 ความสามารถในการส่ือ

ความหมายในระดบัสงู	โดยมคีวามถี	่6	และคดิเป็น

ร้อยละ	31.59

	 	 2.3	 ด้านความสมบูรณ์ของผลงาน	 คือ	

ภาษาแต่ละภาษา	มคีวามสมเหตสุมผลต่างกนั	โดย

ถ้าเวลาแปลภาษาทีใ่ช้กต้็องให้มคีวามสมเหตสุมผล

เท่าๆ	กบัทีภ่าษาต้นฉบบัมด้ีวย	โดยมคีวามถี	่6	และ

คิดเป็นร้อยละ	28.56
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	 	 2.4	 ด้านประโยชน์ใช้สอย	 หรือคุณค่า

ตามศาสตร์นั้นๆ	 คือ	 จะต้องแสดงให้เห็นถึงความ

เข้าใจอันลึกซึ้งในตัวบท	 แบบแผนทางความคิด	

หรือวัฒนธรรมต้นกำาเนิด	 โดยมีความถี่	 7	 และคิด

เป็นร้อยละ	31.81

	 	 2.5	 ด้านการเผยแพร่ให้เป็นทีย่อมรับ	คอื	

ควรมีการเผยแพร่โดยโรงพิมพ์	หรือสำานักพิมพ์	ที่มี

มาตรฐานทางวิชาการ	ที่มี	Peer	Review	ตรวจสอบ

คุณภาพ	โดยมีความถี่	5	และคิดเป็นร้อยละ	83.33

	 	 2.6	 ด้านอื่นๆ	คือ	ผลงานทางวิชาการที่

เป็นลักษณะงานแปล	 จะต้องมีเอกสารหลักฐานที่

แสดงว่าผูเ้สนอขอกำาหนดตำาแหน่งทางวชิาการ	ได้

รับการขออนุญาตการแปลจากเจ้าของลิขสิทธิ์มา

แสดงด้วยโดยมีความถี่	 5	 และคิดเป็นร้อยละ	

100.00

 3. ต�ารา

	 	 3.1	 ด้านความถกูต้องและความสมบรูณ์

ของเนื้อหา	 คือ	 เน้ือหาสาระต้องครบถ้วนสมบูรณ	์

ตรงตามชื่อเร่ืองของตำารา	 และครอบคลุมจุด

ประสงค์และโครงสร้างของหลักสูตร	 โดยมีความถี	่

17	และคิดเป็นร้อยละ	20.00

	 	 3.2	 ด้านทนัสมยัของเนือ้หา	คอื	เอกสาร

ที่อ้างอิงต้องมีความทันสมัย	 โดยอาจจะนำาผลงาน

ของผู้เขียนเข้ามาสอดแทรกด้วยเพื่อเป็นการบ่ง

บอกถึงความลุ่มลึกของผู้เขียน	 โดยมีความถ่ี	 10	

และคิดเป็นร้อยละ	19.23

	 	 3.3	 ด้านประโยชน์ในการนำาไปใช้	 คือ	

เป็นตำาราที่ใช้ในการเรียนการสอน	 และระบุว่าใช้

ประกอบการเรียนในระดับใดอย่างชัดเจน	 โดยมี

ความถี่	10	และคิดเป็นร้อยละ	43.48

	 	 3.4	 ด ้านความเหมาะสมและความ

สมำา่เสมอของการใช้ภาษาและรปูแบบการเขยีน	คอื	

ควรมีการพสิจูน์อกัษร	เช่น	พมิพ์ผดิ	พมิพ์ตก	ระยะ

ห่าง	 วรรคตอน	 ฯลฯ	 ให้ถูกต้อง	 มีความประณีต	

เป็นต้น	โดยมีความถี่	9	และคิดเป็นร้อยละ	39.13

	 	 3.5	 ด้านความสามารถในการนำาเสนอ

และความชัดเจนในการอธิบาย	 คือ	 รูปแบบการ

เขียนรายงานต้องมีความชัดเจน	 เพื่อไม่ให้เนื้อหา

ภายในเล่มสบัสน	โดยมคีวามถี	่10	และคดิเป็นร้อย

ละ	40.00

	 	 3.6	 ด้านอ่ืนๆ	คอื	ผูเ้ขยีนตำาราควรตรวจ

สอบความถูกต้องและความรัดกุมทางวิชาการใน

ประเด็นต่างๆ	ในเนื้อหาตลอดทั้งเล่ม	เพื่อให้แน่ใจ

ได้ว่าตำารานีม้คีวามประณตีทางวชิาการอย่างเพยีง

พอ	โดยมีความถี่	4	และคิดเป็นร้อยละ	44.45

	 4.	 หนังสือ

	 	 4.1	 ด้านความถกูต้องและความสมบรูณ์

ของเนื้อหา	 คือ	 เนื้อหาสาระการเรียบเรียงหนังสือ

จะต้องมีความลุ่มลึก	 และสะท้อนให้เห็นว่าเป็น

เอกสารทางวชิาการสำาหรบัระดบัการศกึษาใด	โดย

มีความถี่	50	และคิดเป็นร้อยละ	28.41

	 	 4.2	 ด้านทันสมัยของเนื้อหา	 คือ	 ควรมี

ผลเฉลยในแบบฝึกหดัสำาหรบันกัศกึษา	หรอืผูส้นใจ	

ฝึกทำาแบบฝึกหัดและตรวจสอบโดยอาจจะใส่ไว้ใน

ภาคผนวก	 โดยมีความถี่	 34	 และคิดเป็นร้อยละ	

26.36

	 	 4.3	 ด้านประโยชน์ในการนำาไปใช้	 คือ	

เป็นประโยชน์ต่อวิชาชีพนั้นๆ	 และสามารถอ้างอิง

ทางวชิาการได้	โดยมคีวามถี	่32	และคดิเป็นร้อยละ	

38.55

	 	 4.4	 ด ้านความเหมาะสมและความ

สมำา่เสมอของการใช้ภาษาและรปูแบบการเขยีน	คอื	

ให้เรียบเรียงภาษาให้เป็นระบบ	 เช่น	 การตัดคำา	

ความสมำ่าเสมอในการใช้ภาษา	 โดยมีความถี่	 42	

และคิดเป็นร้อยละ	41.18

	 	 4.5	 ด้านความสามารถในการนำาเสนอ

และความชัดเจนในการอธิบาย	คือ	ควรมีตัวอย่าง

ประกอบที่มีความทันสมัยและเข้าใจง่าย	 โดยมี

ความถี่	36	และคิดเป็นร้อยละ	50.70

	 	 4.6	 ด้านอืน่ๆ	คอื	ควรมกีารพสิจูน์อกัษร	

เช่น	พิมพ์ผิด	พิมพ์ตก	ระยะห่าง	วรรคตอน	ฯลฯ	

ให้ถกูต้อง	มคีวามประณตี	เป็นต้น	โดยมคีวามถี	่17	

และคิดเป็นร้อยละ	47.22
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	 5.	 บทความทางวิชาการ

	 	 5.1	 ด้านความถกูต้องและความสมบรูณ์

ของเนื้อหา	 คือ	 เนื้อหาสาระของบทความทาง

วิชาการควรมีองค์ความรู ้ใหม่	 ความลุ่มลึกทาง

วชิาการ	โดยมีความถี	่16	และคดิเป็นร้อยละ	25.81	

	 	 5.2	 ด้านทันสมัยของเนื้อหา	 คือ	 ควรมี

การวิเคราะห์	 สังเคราะห์	 และการบูรณาการใน

เนื้อหา	โดยมีความถี่	25	และคิดเป็นร้อยละ	32.89

	 	 5.3	 ด้านประโยชน์ในการนำาไปใช้	 คือ	

การเขียนบทความทางวิชาการจะต้องสามารถ

สื่อสารให้ผู้อ่านรับรู ้เรื่องได้	 เพ่ือนำาไปสู่การนำา

บทความดังกล่าวไปใช้ให้เกิดประโยชน์ต่อไป	 โดย

มีความถี่	18	และคิดเป็นร้อยละ	58.06

	 	 5.4	 ด ้านความเหมาะสมและความ

สมำา่เสมอของการใช้ภาษาและรปูแบบการเขยีน	คอื	

มีการเรียบเรียงเนื้อหาสาระอย่างเหมาะสม	เพ่ือ

ช่วยให้ผูอ่้านเกดิความกระจ่างในความรูค้วามคดิที่

นำาเสนอ	โดยมคีวามถี	่18	และคดิเป็นร้อยละ	24.65

	 	 5.5	 ด้านความสามารถในการนำาเสนอ

และความชัดเจนในการอธิบาย	คือ	ควรมีการสรุป

ประเด็นสำาคัญๆ	ของบทความนั้นๆ	 โดยมีความถี	่

15	และคิดเป็นร้อยละ	32.61

	 	 5.6		ด้านอืน่ๆ	คอื	ควรตีพมิพ์เผยแพร่ใน

วารสาร	หรือฐานข้อมูลที่เป็นที่ยอมรับในสาขาวิชา

นั้นๆ	โดยมีความถี่	16	และคิดเป็นร้อยละ	29.09

  

อภิปรายผล

	 จากการศึกษาข้อเสนอแนะกรรมการผู้ทรง

คุณวุฒิเพื่อทำาหน้าท่ีประเมินผลงานทางวิชาการ

และจริยธรรมและจรรยาบรรณทางวิชาการในการ

พัฒนาระดับคุณภาพผลงานทางวิชาการของ

คณาจารย์	มหาวิทยาลัยมหาสารคาม	มีประเด็นที่

น่าสนใจควรนำามาอภิปรายผล	ดังนี้

	 1.	 ผลงานวจิยั	ในด้านความคดิรเิริม่	คอื	ไม่

ควรเป็นผลงานวจิยัทีม่ผีูศ้กึษามามากแล้ว	ควรเป็น

ปัญหาใหม่	แต่กไ็ม่ง่ายจนเกนิไป	ด้านความถกูต้อง

ของระเบียบวิธีวิจัย	 คือ	 มีนิยามของตัวแปรอย่าง

ชัดเจน	 สอดคล้องกับปัญหาการวิจัย	 ด้านผลการ

วิจัย	 และการอภิปรายผลงานวิจัย	 คือ	 ข้อมูลที่ได้

จากการศึกษาต้องมีปริมาณมากพอ	 และการ

อภิปรายผลจะต้องนำาข้อมูลเหล่านั้นมาวิเคราะห์

ด้วย	ด้านการตีพิมพ์เผยแพร่ให้เป็นที่ยอมรับในวง

วชิาการ	คอื	ควรตพีมิพ์เผยแพร่ในวารสาร	หรอืฐาน

ข้อมูลที่ เป ็นที่ยอมรับในสาขาวิชานั้นๆ	 ด้าน

ประโยชน์ของงานวิจัย	คือ	ควรเป็นงานวิจัยที่ต่อย

อดองค์ความรู้	หรือก่อให้เกิดองค์ความรู้ใหม่	ด้าน

อื่นๆ	คือ	ต้องเป็นผลงานที่สามารถสะท้อนความรู้

ความสามารถและความเชีย่วชาญของผูข้อกำาหนด

ตำาแหน่งทางวชิาการในสาขานัน้ๆ	ซึง่สอดคล้องกบั		

บุญชม	 ศรีสะอาด	 (2552	 :	 1-3)	 ท่ีได้กล่าวถึง

ลกัษณะของงานวิจยัทีด่ไีว้ว่า	ต้องมีความชดัเจน	ชี้

ถึงขอบข่ายของปัญหาที่วิจัย	มีรากฐานทางทฤษฎี	

และผลการวิจัยที่เกี่ยวข้อง	 ใช้ภาษาชัดเจน	 และมี

คำากล่าว	 ข้อสรุป	 ข้อเท็จจริง	 ระบุจุดมุ่งหมายของ

การวิจัยชัดเจนและครอบคลุม	 กำาหนดขอบเขต

ปัญหาการวจิยัอย่างชดัเจน	นยิามตวัแปรและศพัท์

เฉพาะที่เป็นเพื่อให้ผู้อ่านเข้าใจได้ตรงกัน	 เขียน

ความสำาคญัของการวจิยัไว้ชดัเจน	ความสำาคญัของ

การวจิยัทีร่ะบไุว้อยูใ่นขอบเขตของการวจัิยเรือ่งนัน้	

ออกแบบวจิยัรดักมุ	เลอืกตวัแปรเหมาะสม	กำาหนด

สมมุติฐานในการวิจัยชัดเจน	 และตอบสนองจุดมุ่ง

หมายของการวิจัย	สมมุติฐานในการวิจัยที่กำาหนด

ไว้สร้างจากหลักของเหตุผล	 แนวความคิดที่ได้

ศึกษาค้นคว้ามาอย่างดี	 เป็นสมมุติฐานท่ีสามารถ

ทดสอบได้	การคัดสรรเรื่องที่เกี่ยวข้องตรงกับเรื่อง

วจิยั	กำาหนดวธิกีารวจัิยทีเ่หมาะสม	รอบคอบรัดกมุ	

อธิบายวิธีดำาเนินการอย่างละเอียดชัดเจนเป็นไป

ตามลำาดับที่เหมาะสม	 กล่าวถึงประชากรของการ

วิจัยอย่างชัดเจน	 อธิบายกระบวนการในการเลือก

สมาชิกกลุ่มตัวอย่างโดยละเอียด	 เครื่องมือที่ใช้ใน

การรวบรวมข้อมูลเป็นมาตรฐานมีความเที่ยงตรง	

แปลผลได้ถูกต้อง	 และอภิปรายผลได้เหมาะสม	

แสดงถึงว่ามีการค้นคว้ามามาก	ผู้วิจัยมีความรู้
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	 2.	 ผลงานทางวชิาการในลักษณะอืน่	ในด้าน

ความคิดริเริ่ม	คือ	เป็นผลงานที่อ่านและเข้าใจง่าย		

ด้านความยากในการคิดค้น	คือ	เป็นงานที่บ่งบอก

ถึงความรู้	 ความสามารถในการสื่อความหมายใน

ระดับสูง		ด้านความสมบูรณ์ของผลงาน	คือ	ภาษา

แต่ละภาษา	 มีความสมเหตุสมผล	 ต่างกัน	 โดยถ้า

เวลาแปลภาษาท่ีใช้ก็ต้องให้มีความสมเหตุสมผล

เท่าๆ	 กับท่ีภาษาต้นฉบับมีด้วย	 ด้านประโยชน์

ใช้สอย	 หรือคุณค่าตามศาสตร์นั้นๆ	 คือ	 จะต้อง

แสดงให้เห็นถึงความเข้าใจอันลึกซึ้งในตัวบท	

แบบแผนทางความคิด	 หรือวัฒนธรรมต้นกำาเนิด	

ด้านการเผยแพร่ให้เป็นทีย่อมรับ	คอื	ควรมกีารเผย

แพร่โดยโรงพมิพ์	หรือสำานกัพิมพ์	ทีม่มีาตรฐานทาง

วชิาการ	ทีม่	ีPeer	Review	ตรวจสอบคณุภาพ	ด้าน

อืน่ๆ	คอื	ผลงานทางวชิาการทีเ่ป็นลกัษณะงานแปล	

จะต้องมีเอกสารหลักฐานที่แสดงว่าผู ้เสนอขอ

กำาหนดตำาแหน่งทางวิชาการ	ได้รับการขออนุญาต

การแปลจากเจ้าของลิขสิทธิ์มาแสดงด้วย	 ซึ่ง

สอดคล้องกบั	อทัุย		บญุประเสริฐ	(2547	:	12)	กล่าว

ว่างานแปลนั้นผู้แปลจะเป็นผู้ที่ถอดความหรือแปล

ตรงตัว	มาจากต้นฉบบัในภาษาเดมิ	เจ้าของผลงาน

นี้จะมีฐานเป็นผู้แปลงานในลักษณะน้ีส่วนใหญ่จะ

เน้นตำาราหลกัเป็นสำาคญั	ประกอบกบั	มหาวทิยาลยั

ราชภัฏรำาไพพรรณี	(2556	:	70)	กล่าวว่างานแปล

หนงัสอืจากต้นฉบบัในภาษาอ่ืนเป็นภาษาไทยทีส่ือ่

ความหมายได้ถกูต้องตรงตามความหมายเดมิ	โดย

ลักษณะงานแปลจะมี	2	ส่วน	คือ	ส่วนของลักษณะ

ของตัวงานต้นแบบว่าจะต้องเป็นงานวรรณกรรม	

ปรัชญา	ประวัติศาสตร์	ลักษณะของงานแปล	ไม่ว่า

จะแปลจากภาษาต่างประเทศเป็นภาษาไทย	หรือ

ภาษาไทยเป็นภาษาต่างประเทศ	 หรือภาษาต่าง

ประเทศเป็นภาษาต่างประเทศอกีภาษาหนึง่	จะต้อง

แสดงให้เห็นว ่าผู ้แปลมีความเข ้าใจในตัวบท	

แบบแผนทางความคิด	

	 3.	 ตำารา	 ในด้านความถูกต้องและความ

สมบูรณ์ของเน้ือหา	 คือ	 เน้ือหาสาระต้องครบถ้วน

สมบูรณ์	ตรงตามชื่อเรื่องของตำารา	และครอบคลุม

จดุประสงค์และโครงสร้างของหลกัสตูร	ด้านทันสมยั

ของเนือ้หา	คอื	เอกสารทีอ้่างองิต้องมคีวามทนัสมยั	

โดยอาจจะนำาผลงานของผู้เขียนเข้ามาสอดแทรก

ดว้ยเพื่อเปน็การบง่บอกถึงความลุ่มลกึของผู้เขยีน	

ด้านประโยชน์ในการนำาไปใช้	คือ	เป็นตำาราที่ใช้ใน

การเรียนการสอน	และระบุว่าใช้ประกอบการเรียน

ในระดับใดอย่างชัดเจน	 ด้านความเหมาะสมและ

ความสมำ่าเสมอของการใช้ภาษาและรูปแบบการ

เขียน	ควรมีการพิสูจน์อักษร	 เช่น	พิมพ์ผิด	พิมพ์

ตก	 ระยะห่าง	 วรรคตอน	ฯลฯ	 ให้ถูกต้อง	มีความ

ประณีต	เป็นต้น	ด้านความสามารถในการนำาเสนอ

และความชัดเจนในการอธิบาย	 คือ	 รูปแบบการ

เขียนรายงานต้องมีความชัดเจน	 เพื่อไม่ให้เนื้อหา

ภายในเล่มสับสน	ด้านอื่นๆ	 คือ	 ผู้เขียนตำาราควร

ตรวจสอบความถกูต้องและความรดักมุทางวชิาการ

ในประเด็นต่างๆ	 ในเนื้อหาตลอดท้ังเล่ม	 เพื่อให้

แน่ใจได้ว่าตำารานีม้คีวามประณตีทางวชิาการอย่าง

เพียงพอ	 ซึ่งสอดคล้องกับ	 มหาวิทยาลัยราชภัฏ

เพชรบุรี	(2555	:	77)	ได้กล่าวไว้ว่า	ตำารา	รูปแบบ

การเขียน	 ควรคำานึงถึงเรื่องต่างๆ	 เช่น	 การพิมพ	์

ควรมคีวามประณตีชดัเจน	มกีารเว้นวรรคตอนและ

ช่องไฟทีถ่กูต้อง	มคีวามต่อเนือ่งในการเสนอเนือ้หา	

มีหัวข้อชัดเจน	 ใช้ศัพท์ทางเทคนิคถูกต้อง	 มีการ

อ้างอิงแหล่งวิชาการที่ผู้เขียนได้ศึกษาค้นคว้า	 จัด

ทำาบรรณานกุรมและหรอืภาคผนวกไว้อย่างถกูต้อง

และเหมาะสม	ส่วนความถูกต้องในด้านเนื้อหาวิชา	

ควรคำานึงถึงความถูกต้องของข้อมูล	 ทฤษฎี	 สูตร

การทดลอง	การตีความ	หลักฐานอ้างอิง	การเสนอ

แนวความคิดและเหตุผล	 ความทันสมัยของหลัก

วชิาการ	ความถกูต้องเหมาะสมในด้านการใช้ภาษา

ที่ถูกหลักภาษาและตรงความหมาย

	 4.	 หนังสือ	 ในด้านความถูกต้องและความ

สมบูรณ์ของเนื้อหา	คือ		เนื้อหาสาระการเรียบเรียง

หนังสือจะต้องมีความลุ่มลึก	 และสะท้อนให้เห็นว่า

เป็นเอกสารทางวิชาการสำาหรับระดับการศึกษาใด	

ด้านทันสมัยของเนื้อหา	คือ	ควรมีผลเฉลยในแบบ

ฝึกหัดสำาหรับนักศึกษา	 หรือผู้สนใจ	 ฝึกทำาแบบ
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ฝึกหัดและตรวจสอบโดยอาจจะใส่ไว้ในภาคผนวก	

ด้านประโยชน์ในการนำาไปใช้	คือ	เป็นประโยชน์ต่อ

วิชาชีพนั้นๆ	 และสามารถอ้างอิงทางวิชาการได้	

ด้านความเหมาะสมและความสมำ่าเสมอของการใช้

ภาษาและรปูแบบการเขยีน	คอื	ให้เรยีบเรยีงภาษา

ให้เป็นระบบ	เช่น	การตดัคำา	ความสมำา่เสมอในการ

ใช้ภาษา	 ด้านความสามารถในการนำาเสนอและ

ความชัดเจนในการอธิบาย	 คือ	 ควรมีตัวอย่าง

ประกอบที่มีความทันสมัยและเข้าใจง่าย	ด้านอื่นๆ	

คือ	ควรมีการพิสูจน์อักษร	เช่น	พิมพ์ผิด	พิมพ์ตก	

ระยะห่าง	วรรคตอน	ฯลฯ	ให้ถกูต้อง	มคีวามประณีต	

เป็นต้น	 ซึ่งสอดคล้องกับ	 มหาวิทยาลัยราชภัฏ

เพชรบุรี	(2555	:	77)	ได้กล่าวไว้ว่า	หนังสือ	นั้น	รูป

แบบการเขยีน	การพิมพ์	ควรมคีวามประณตีชดัเจน	

มีความต่อเนื่องในการเสนอเน้ือหา	 ใช้ศัพท์ทาง

เทคนคิถกูต้อง	มกีารอ้างองิแหล่งวชิาการทีผู่เ้ขยีน

ได้ศึกษาค้นคว้าจัดทำาบรรณานุกรมและหรือภาค

ผนวกไว้อย่างถูกต้องและเหมาะสม	ส่วนความถูก

ต้องในด้านเนื้อหาวิชา	 ควรคำานึงถึงความถูกต้อง

ของข้อมูล	ทฤษฎ	ีสตูรการทดลอง	การตคีวาม	หลกั

ฐานอ้างอิง	 การเสนอแนวความคิดและเหตุผล	

ความทันสมัยของหลักวิชาการ	 แต่ละบทต้องมี

ความเกีย่วเนือ่งกนั	และความสมบรูณ์และความลกึ

ซึ้ง	การอธิบายหรือวิเคราะห์	ควรให้ละเอียดถี่ถ้วน

และลึกซึ้ง	 ควรเสนอแนะหนังสือหรือเอกสาร

ประกอบการศึกษาอื่นๆ	ที่เกี่ยวข้อง	

	 5.	 บทความทางวิชาการ	 ในด้านความถูก

ต้องและความสมบูรณ์ของเนื้อหา	คือ	เนื้อหาสาระ

ของบทความทางวิชาการควรมีองค์ความรู้ใหม่	

ความลุ่มลึกทางวิชาการ	 ด้านทันสมัยของเนื้อหา	

คือ	ควรมีการวิเคราะห์	สังเคราะห์	และการบูรณา

การในเนือ้หา	ด้านประโยชน์ในการนำาไปใช้	คอื	การ

เขียนบทความทางวิชาการจะต้องสามารถสื่อสาร

ให้ผูอ่้านรบัรูเ้รือ่งได้	เพือ่นำาไปสูก่ารนำาบทความดัง

กล่าวไปใช้ให้เกดิประโยชน์ต่อไป	ด้านความเหมาะ

สมและความสมำา่เสมอของการใช้ภาษาและรปูแบบ

การเขียน	 คือ	 มีการเรียบเรียงเน้ือหาสาระอย่าง

เหมาะสม	เพื่อช่วยให้ผู้อ่านเกิดความกระจ่างใน

ความรู้ความคิดที่นำาเสนอ	 ด้านความสามารถใน

การนำาเสนอและความชดัเจนในการอธิบาย	คอื	ควร

มกีารสรปุประเด็นสำาคญัๆ	ของบทความนัน้ๆ	ด้าน

อื่นๆ	 คือ	 ควรตีพิมพ์เผยแพร่ในวารสาร	หรือฐาน

ข ้อมูลที่ เป ็นที่ยอมรับในสาขาวิชานั้นๆ  ซึ่ ง

สอดคล้องกับ	อุทัย		บุญประเสิรฐ	(2547	:	14-15)	

ได้กล่าวไว้ว่า	 บทความทางวิชาการ	 โดยลักษณะ

พืน้ฐานแล้ว	ในขัน้ต้นจะมธีรรมชาตคิล้ายเป็นสนาม

ฝึกหดัในการนำาเสนอผลงานทางวชิาการ	เป็นสนาม

ทดลองนำาเสนอผลงานใหม่สูว่งวชิาการ	สำาหรบัผูท้ี่

ต้องการนำาเสนอผลงานซึ่งอาจนำาเสนอได้ทั้งในรูป

สาระจากผลงานวิจัย	 ข้อความรู้เฉพาะเรื่อง	 การ

เสนอข้อคดิความเหน็เป็นหลกัวิชาการ	การเสนอวธิี

การศึกษาวิเคราะห์ในแนวใหม่	 หรือเสนอผลการ

ศึกษาค้นคว้าติดตามเฉพาะเรื่องด้วยเนื้อความใน

ลักษณะที่เป็นบทความที่ส้ันกะทัดรัด	 แต่มีความ

เป็นวชิาการ	มคีวามมุง่หมายทางวชิาการ	มคีณุค่า

และสาระทางวชิาการอยูใ่นตวัเองชดัเจนสมบรูณ์ใน

บทความนั้น	บทความทางวิชาการนี้จะมีแบบแผน

เฉพาะในการเขยีนและการนำาเสนอเชงิวชิาการ	คอื

ต้องมีการเสนอเป็นแบบแผน	มี	 Style	 เฉพาะ	 มี

ลักษณะเป็น	Scholarly	Work	หรือ	Scholarly	Pa-

per	บทความทางวชิาการหรอื	Article	นี	้มแีบบแผน

ของการนำาเสนอท่ีแสดงถึง	 Scholarly	 Style	 แต่

คุณค่าที่แท้จริงจะพิจารณากันท่ีคุณภาพของ

ข้อความรู	้ทีเ่นือ้หาสาระและคุณค่าทางวชิาการเป็น

หลัก	

ข้อเสนอแนะ

 จากการศึกษาข้อเสนอแนะกรรมการผู้ทรง

คุณวุฒิเพื่อทำาหน้าท่ีประเมินผลงานทางวิชาการ

และจริยธรรมและจรรยาบรรณทางวิชาการในการ

พัฒนาระดับคุณภาพผลงานทางวิชาการของ

คณาจารย์	 มหาวิทยาลัยมหาสารคาม	 ผู้วิจัยมีข้อ

เสนอแนะดังต่อไปนี้
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	 1.	 ข้อเสนอแนะในการนำาผลการวิจัยไปใช้

	 คณาจารย์ที่ครบกำาหนดย่ืนขอกำาหนด

ตำาแหน่งทางวชิาการ	หรอืคณาจารย์ทีก่ำาลงัดำาเนนิ

การจัดทำาผลงานทางวิชาการ	 ควรมีการตระหนัก

และศกึษาในรายละเอยีดเกีย่วกบัข้อเสนอกรรมการ

ผู ้ทรงคุณวุฒิเพ่ือทำาหน้าที่ประเมินผลงานทาง

วชิาการและจรยิธรรมและจรรยาบรรณทางวชิาการ	

ในการพฒันาระดบัคณุภาพผลงานทางวชิาการของ

คณาจารย์	มหาวิทยาลัยมหาสารคาม	ตามผลงาน

ทางวิชาการประเภทนั้นๆ	 เพื่อให้ทราบถึงหนทาง

หรือวิธีการที่จะดำาเนินการให้ผลงานทางวิชากา

รนั้นๆ	มีประสิทธิภาพและประสิทธิผล	ดังนี้

	 	 1.1	 ผลงานวิจัย	 ควรมีการตระหนักว่า	

ไม่ควรเป็นผลงานวจิยั	ทีม่ผีูศ้กึษามามากแล้ว	ควร

เป็นปัญหาใหม่	แต่ก็ไม่ง่ายจนเกินไป	มีนิยามของ

ตัวแปรอย่างชัดเจน	 สอดคล้องกับปัญหาการวิจัย	

ข้อมูลทีไ่ด้จากการศกึษาต้องมปีรมิาณมากพอ	และ

การอภิปรายผลจะต ้องนำาข ้อมูลเหล ่านั้นมา

วิเคราะห์ด้วย	 ควรตีพิมพ์เผยแพร่ในวารสาร	 หรือ

ฐานข้อมลูทีเ่ป็นทีย่อมรบัในสาขาวชิานัน้ๆ	ควรเป็น

งานวิจัยที่ต่อยอดองค์ความรู้	 หรือก่อให้เกิดองค์

ความรู้ใหม่	 และต้องเป็นผลงานที่สามารถสะท้อน

ความรู้ความสามารถและความเชี่ยวชาญของผู้ขอ

กำาหนดตำาแหน่งทางวิชาการในสาขานั้นๆ

	 	 1.2	 ผลงานทางวิชาการในลักษณะอื่น	

ควรมีการตระหนักว่า	 ควรเป็นผลงานที่อ่านและ

เข้าใจง่าย	 เป็นงานท่ีบ่งบอกถึงความรู ้	 ความ

สามารถในการสื่อความหมายในระดับสูง	 ภาษา

แต่ละภาษา	 มีความสมเหตุสมผลต่างกัน	 โดยถ้า

เวลาแปลภาษาท่ีใช้ก็ต้องให้มีความสมเหตุสมผล

เท่าๆ	กบัทีภ่าษาต้นฉบบัมด้ีวย	จะต้องแสดงให้เหน็

ถึงความเข้าใจอันลึกซึ้งในตัวบท	 แบบแผนทาง

ความคิด	 หรือวัฒนธรรมต้นกำาเนิด	 ควรมีการเผย

แพร่โดยโรงพมิพ์	หรือสำานกัพิมพ์	ทีม่มีาตรฐานทาง

วชิาการ	ทีมี่	Peer	Review	ตรวจสอบคณุภาพ	และ

ผลงานทางวิชาการที่เป็นลักษณะงานแปล	จะต้อง

มีเอกสารหลักฐานที่แสดงว่าผู ้เสนอขอกำาหนด

ตำาแหน่งทางวชิาการ	ได้รบัการขออนญุาตการแปล

จากเจ้าของลิขสิทธิ์มาแสดงด้วย

	 	 1.3	 ตำารา	ควรมกีารตระหนกัว่า	ในส่วน

ของเนื้อหาสาระต้องครบถ้วนสมบูรณ์	ตรงตามชื่อ

เรื่องของตำารา	 และครอบคลุมจุดประสงค์และ

โครงสร้างของหลกัสตูร	เอกสารท่ีอ้างองิต้องมคีวาม

ทันสมัย	 โดยอาจจะนำาผลงานของผู้เขียนเข้ามาส

อดแทรกด้วยเพื่อเป็นการบ่งบอกถึงความลุ่มลึก

ของผูเ้ขยีน	เป็นตำาราทีใ่ช้ในการเรยีนการสอน	และ

ระบวุ่าใช้ประกอบการเรยีนในระดบัใดอย่างชดัเจน	

ควรมกีารพสูิจน์อกัษร	เช่น	พมิพ์ผดิ	พมิพ์ตก	ระยะ

ห่าง	 วรรคตอน	 ฯลฯ	 ให้ถูกต้อง	 มีความประณีต	

เป็นต้น	 รูปแบบการเขียนรายงานต้องมีความ

ชัดเจน	 เพื่อไม่ให้เนื้อหาภายในเล่มสับสน	 และผู้

เขียนตำาราควรตรวจสอบความถูกต้องและความ

รดักมุทางวชิาการในประเดน็ต่างๆ	ในเนือ้หาตลอด

ทัง้เล่ม	เพือ่ให้แน่ใจได้ว่าตำาราน้ีมีความประณตีทาง

วิชาการอย่างเพียงพอ

	 	 1.4		หนังสือ	 ควรมีการตระหนักว ่า	

เนือ้หาสาระการเรยีบเรยีงหนงัสือจะต้องมคีวามลุม่

ลึก	 และสะท้อนให้เห็นว่าเป็นเอกสารทางวิชาการ

สำาหรับระดับการศึกษาใด	 ควรมีผลเฉลยในแบบ

ฝึกหัดสำาหรับนักศึกษา	 หรือผู้สนใจ	 ฝึกทำาแบบ

ฝึกหัดและตรวจสอบโดยอาจจะใส่ไว้ในภาคผนวก	

เป็นประโยชน์ต่อวิชาชีพนั้นๆ	 และสามารถอ้างอิง

ทางวชิาการได้	ให้เรยีบเรยีงภาษาให้เป็นระบบ	เช่น	

การตัดคำา	 ความสมำ่าเสมอในการใช้ภาษา	 ควรมี

ตัวอย่างประกอบที่มีความทันสมัยและเข้าใจง่าย	

และควรมีการพิสูจน์อักษร	เช่น	พิมพ์ผิด	พิมพ์ตก	

ระยะห่าง	วรรคตอน	ฯลฯ	ให้ถกูต้อง	มคีวามประณีต	

เป็นต้น

	 	 1.5	 บทความทางวิชาการ	 ควรมีการ

ตระหนักว่า	เนื้อหาสาระของบทความทางวิชาการ

ควรมอีงค์ความรูใ้หม่	ความลุม่ลกึทางวชิาการ	ควร

มีการวิเคราะห์	 สังเคราะห์	 และการบูรณาการใน

เนื้อหา	 การเขียนบทความทางวิชาการจะต้อง

สามารถส่ือสารให้ผู้อ่านรับรู้เรื่องได้	 เพื่อนำาไปสู่
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การนำาบทความดังกล่าวไปใช้ให้เกิดประโยชน์ต่อ

ไป	มีการเรยีบเรยีงเนือ้หาสาระอย่างเหมาะสม	เพ่ือ

ช่วยให้ผูอ่้านเกดิความกระจ่างในความรูค้วามคดิที่

นำาเสนอ	 ควรมีการสรุปประเด็นสำาคัญๆ	ของบท

ความนัน้ๆ	และควรตพีมิพ์	เผยแพร่ในวารสาร	หรอื

ฐานข้อมูลที่เป็นที่ยอมรับในสาขาวิชานั้นๆ

	 2.	 ข้อเสนอแนะในการทำาวิจัยครั้งต่อไป

	 	 2.1	 ควรทำาการศึกษาวิจัยข้อเสนอแนะ

กรรมการผูท้รงคณุวฒิุเพ่ือทำาหน้าทีป่ระเมนิผลงาน

ทางวิชาการและจริยธรรมและจรรยาบรรณทาง

วิชาการ	 ในการพัฒนาระดับคุณภาพผลงานทาง

วิชาการของคณาจารย์	 มหาวิทยาลัยมหาสารคาม	

ในกลุ่มวิทยาศาสตร์	และเทคโนโลยี

	 	 2.2	 ควรทำาการศึกษาปัจจัยท่ีส่งผลกระ

ทบต่อระดับคุณภาพภาพผลงานทางวิชาการของ

คณาจารย์	มหาวิทยาลัยมหาสารคาม

	 	 2.3		ควรทำาการศึกษาวิจัยในลักษณะ

การพัฒนาการผลิตผลงานทางวิชาการของ

คณาจารย์มหาวิทยาลัยมหาสารคาม

กิตติกรรมประกาศ

	 ขอขอบคุณมหาวิทยาลัยมหาสารคาม	 ที่
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