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บทคัดย่อ 

	 ประเทศไทย เป็นประเทศเกษตรกรรมที่มีการน�ำสารเคมีเกษตรมาใช้อย่างแพร่หลาย โดยไม่ค�ำนึง

ถึงผลกระทบด้านลบท่ีจะเกิดต่อตัวเกษตรกร ผู้บริโภค รวมทั้งสิ่งแวดล้อม งานวิจัยเชิงพรรณนานี้มีเป้า

หมายเพือ่ศกึษาถงึระดบัความรูใ้นการใช้สารเคมีเกษตรของเกษตรกรผูป้ลกูข้าวในพืน้ทีอ่�ำเภอพร้าว จงัหวดั

เชียงใหม่ จ�ำนวน 220 ราย โดยใช้แบบสอบถามแบบปลายปิดและใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างอย่างง่าย (Sample 

Random Sampling) ซึ่งผลการศึกษาพบว่า เกษตรกรมีระดับความรู้ในการใช้สารเคมีเกษตรทั้งก่อนใช ้

ขณะใช้และหลังใช้สารเคมีเกษตรในระดับสูง โดยเกษตรกรส่วนใหญ่เป็นเพศชาย อยู่ในวัยผู้สูงอาย ุ

สถานภาพสมรส มีการศึกษาในระดับประถมศึกษาและท�ำนาเป็นอาชีพหลัก 
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Abstract 

	 Thailand is an agricultural country in which chemicals are popularly used by farmers without 

concern for any negative effects to their health, consumer’s health or the environment. This 

descriptive research aimed to study the chemical use knowledge of 220 farmers in Phrao district, 

Chiang Mai province. A closed questionnaire and random sampling were applied. The empirical 

results represented that the knowledge level of farmers was at a high level in every period of time. 

Most of respondents were male old aged and married. Their education level was at primary school 

and main income came from their farms. 
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บทน�ำ

	 การใช้สารเคมเีกษตรของเกษตรกร ส่งผลก

ระทบต่อสิ่งแวดล้อมอย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ ทั้งน้ี

อาชีพเกษตรกรรมนับเป็นอาชีพหลักของคนไทย 

อีกทั้งประเทศไทยตั้งอยู่ในเขตอบอุ่นจึงสามารถ

ท�ำการเกษตรได้ทั้งปี แต่ทว่าสภาพอากาศในเขต

อบอุน่ยงัเอ้ือต่อการเจริญเตบิโตและแพร่ระบาดของ

ศตัรพืูช การน�ำสารเคมีเกษตรมาใช้เพ่ือป้องกนัและ

ก�ำจัดศัตรูพืชจึงเป็นที่นิยม ด้วยหาซื้อง่าย วิธีการ

ใช้ไม่ยุง่ยากและเห็นผลเรว็ อย่างไรกต็ามการใช้สาร

เคมีเกษตรตดิต่อกนัอย่างยาวนานในปรมิาณทีม่าก

เกนิความจ�ำเป็นและใช้อย่างไม่ถกูวธินีัน้ ท�ำให้เกดิ

ผลกระทบต่อทั้งตัวเกษตรกรเอง ผู้บริโภค รวมถึง

ผลกระทบที่เกิดกับสิ่งแวดล้อมและเศรษฐกิจของ

ประเทศ (ส�ำนักจัดการคุณภาพน�้ำ  กรมควบคุม

มลพษิ, 2556) ซึง่สอดคล้องกบังานวจิยัของ Hasan, 

Ghosh, Arefin & Sultana, (2015) และ Pimentel 

(1995) ที่ว่าการใช้สารเคมีเกษตรในปริมาณที่มาก

เกินความจ�ำเป็นนั้น เป็นอันตรายต่อสุขภาพของ

มนุษย์และสิ่งแวดล้อม ทั้งนี้ Wilson & Tisdell 

(2001) กล่าวว่า การใช้สารเคมเีกษตรของเกษตรกร 

ในประเทศก�ำลงัพฒันานัน้ ยงัขาดซึง่ความเข้าใจใน

วธิกีารใช้ท่ีถกูต้อง ทัง้ยงัละเลยเร่ืองสารเคมเีกษตร

ชนิดใดที่มีผลตกค้างในระยะสั้นและระยะยาว รวม

ถึงไม่มองหาทางเลือกอื่นใดเพ่ือใช้แทนการจัดการ

ศัตรูพืชด้วยสารเคมี อีกท้ังมีความรู้ ความเข้าใจ

เรือ่งกฎ ข้อบงัคบัในการใช้สารเคมีเกษตรในระดบัต�ำ่ 

ในท�ำนองเดียวกับ Hasan et al. (2015) เสนอว่า 

เกษตรกรในประเทศก�ำลังพัฒนายังคงใช้สารเคมี

เกษตรโดยปราศจากการระมัดระวังถึงผลของสาร

พิษที่จะเกิดขึ้นและมีวิธีการตรวจวัดระดับความ

ปลอดภัยในการใช้สารเคมีเกษตรที่ไม่เพียงพอ 

	 โดยระหว่างปี พ.ศ. 2553 ถึง พ.ศ. 2558 

ประเทศไทยมีปริมาณการน�ำเข้าวัตถุอันตราย

ทางการเกษตรกว่า 886,580 ตนั คดิเป็นมลูค่ากว่า 

125,958 ล้านบาท โดยในปี พ.ศ. 2556 มีปริมาณ

การน�ำเข้าสูงสุดถึง 172,826 ตัน คิดเป็นมูลค่า 

24,416 ล้านบาท ซึ่งสารก�ำจัดวัชพืชมีปริมาณ

การน�ำเข้าและมูลค่าสูงสุดในทุกปี (กรมวิชาการ

เกษตร ส�ำนกังานเศรษฐกจิการเกษตร, 2559) ทัง้นี้

จากรายงานของ ส�ำนักโรคจากการประกอบอาชีพ

และสิง่แวดล้อม กรมควบคมุโรค พบว่า อตัราผูป่้วย

จากพิษสารเคมีก�ำจัดศัตรูพืช (Toxic effect of 

pesticides) ในปี พ.ศ.2556 มีอัตราผู้ป่วยจากกลุ่ม

โรคสารเคมีก�ำจัดศัตรูพืชเท่ากับ 12.37 คนต่อ

ประชากรแสนคน ซึ่งมีอัตราผู้ป่วยเพิ่มขึ้นทุกปีนับ

ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2553 ซึ่งข้อมูลดังกล่าวอาจต�่ำกว่า

ความเป็นจรงิ เนือ่งจากการวนิจิฉยัโรคทีไ่ม่ชดัเจน 

โดยผู้ป่วยบางรายไม่ทราบว่าการป่วยมีสาเหตุมา

จากสารเคมีก�ำจัดศัตรูพืช โดยอาชีพเกษตรกรรม

พบผูป่้วยสงูสดุถงึร้อยละ 37.07 ซึง่สาเหตหุนึง่ของ

การป่วยจากพิษสารเคมีก�ำจัดศัตรูพืช มาจากการ

ใช้อย่างไม่ถูกวิธี

	 ดงันัน้งานวจิยันีจ้งึมวีตัถปุระสงค์เพือ่ศกึษา

ถึงระดับความรู ้ ในการใช ้สารเคมีเกษตรของ

เกษตรกร เพื่อใช้เป็นแนวทางในการเผยแพร่ ส่ง

เสรมิวธีิการใช้สารเคมเีกษตรอย่างถกูต้อง ทัง้น้ีเพือ่

ความปลอดภัยจากการใช้สารเคมีเกษตรของ

เกษตรกร รวมถึงความปลอดภัยของผู้บริโภคและ

สิ่งแวดล้อม

แนวคิดทฤษฎี

	 ความหมายของความรู้

	 ความรู ้หมายถงึ ความสามารถในการเข้าใจ

ข้อเท็จจริงหรือจดจ�ำเนื้อเรื่องหรือเรื่องราวต่างๆ 

เกบ็สะสมไว้ในระดบัความจ�ำ และสามารถถ่ายทอด

ให้ผู ้อื่นได้อย่างมีระบบ (อภิญญา, 2546 และ 

นพพร, 2546) ทัง้นี ้ชยัวฒัน์ (2548) ให้ความหมาย

ของความรู้ว่า กฎเกณฑ์ข้อเท็จจริงที่มนุษย์ได้รับ

จากการศกึษาหรอืถ่ายทอดต่อๆ กนัมา รวมถงึเป็น

ข้อเทจ็จรงิทีบ่คุคลสามารถรบัทราบได้และสามารถ

แสดงออกเป็นพฤติกรรมอาจเป็นไปได้ทั้งทางบวก
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หรือทางลบด้าน สนาน (2556) ได้ให้ความหมาย

ของ ความรู้ หมายถึง ประสบการณ์ ข้อเท็จจริงที่

เกิดจากความจ�ำ  ที่เกิดจาก ตาดู หูฟัง มือสัมผัส 

โดยรวบรวมความรู้น้ัน มาเรียบเรียง วิเคราะห ์

สงัเคราะห์ ตามความสามารถของแต่ละบคุคล และ

น�ำมาถ่ายทอดให้ผู้อื่นได้ ซึ่งในส่วนของเกษตรกร

จงึควรมีความรูใ้นเรือ่งศตัรพูชืและสารเคมเีกษตรที่

จะใช้ในการก�ำจดัหรอืป้องกนัศตัรพูชืแต่ละประเภท 

	 ระดับความรู้

	 พฤตกิรรมด้านความรู ้(Cognitive Domain) 

นั้น Bloom & Ceylon (1975) ได้แบ่งออกเป็น 6 

ระดับ ดังนี้

	 1.	 ระดับความรู้ หมายถึง ความสามารถใน

การจ�ำหรือรู้สึก แต่ไม่ใช้ความเข้าใจเพ่ือตีความ

หมายในเรือ่งนัน้ แบ่งออกเป็น ความรูเ้กีย่วกบัเนือ้

เรื่องที่เป็นจริง วิธีการ แนวคิด ทฤษฎี โครงสร้าง

และหลักการ ดังนั้นในการศึกษานี้จึงเป็นความรู้ใน

เรื่องการใช้สารเคมีเกษตร

	 2.	 ระดับความเข ้าใจ หมายถึง ความ

สามารถจับใจความส�ำคัญของเรื่องราวต่าง ๆ ได ้

ทั้งในด้านภาษา รหัส สัญลักษณ์ทั้งรูปธรรมและ

นามธรรม แบ่งเป็น การแปลความ การตคีวาม การ

ขยายความ ในงานวิจัยนี้คือ การน�ำสารเคมีเกษตร

ไปปฏบิตัใิช้ ก่อนใช้ ขณะใช้ และหลงัการใช้สารเคมี

เกษตร

	 3.	 ระดับน�ำไปใช้ หมายถึง ความสามารถ

น�ำสิ่งที่ได้พบ เช่น แนวคิด ทฤษฎีต่าง ๆ ไปใช้ให้

เป ็นประโยชน ์  หรือน�ำไปใช ้แก ้ป ัญหาตาม

สถานการณ์ต่าง ๆ  ได้ ในงานวจัิยนีค้อื การน�ำความ

รู ้ความเข้าใจที่ได้จากการใช้สารเคมีเกษตรไป

ปฏบิตัใิช้ได้อย่างถกูต้อง เมือ่เกดิปัญหาจากการใช้

สามารถแก้ปัญหาได้อย่างทันที

	 4.	 ระดับวิเคราะห์ หมายถึง ความสามารถ

ในการแยกแยะเรือ่งราว ออกเป็นส่วนประกอบย่อย 

เพื่อความสัมพันธ์และหลักการหรือทฤษฎี เพ่ือให้

เข้าใจเร่ืองราวต่าง ๆ ซึ่งในงานวิจัยนี้หมายถึง 

ความสามารถในการจ�ำแนกว่า ควรใช้สารเคมี

เกษตรชนดิใด เพือ่ให้เหมาะกบัศตัรพูชืทีก่่อให้เกดิ

ผลเสียต่อผลผลิตของเกษตรกร

	 5.	 ระดับสังเคราะห์ หมายถงึ ความสามารถ

ในการน�ำเรื่องราวหรือส่วนประกอบ มาสังเคราะห์

เป็นเรื่องราว โดยมีการดัดแปลง ริเริ่ม สร้างสรรค์ 

ปรับปรุงของเก่าให้ดีขึ้น ในงานวิจัยนี้ ต้องการวัด

ความระดับความสามารถในการรวบรวมความรู้ 

ความคิดของเกษตรกรในการใช้สารเคมีเกษตร

	 6.	 ระดับประเมินค่า หมายถึง การวินิจฉัย 

หรือการประเมินค่าอย่างมีหลักเกณฑ์ เป็นการ

ตัดสินว่าสิ่งใดดี ไม่ดี โดยใช้หลักเกณฑ์ที่เชื่อถือได้ 

ประกอบกับข้อเท็จจริงทั้งภายในและภายนอก ใน

งานวิจัยนี้ เกษตรกรมีความคิดประเมินค่าการใช้

สารเคมเีกษตรได้ว่า เกดิผลดหีรอืผลเสียต่อตนเอง 

ผู้บริโภคและสิ่งแวดล้อมมากน้อยในระดับใด

	 การวัดระดับความรู้ มีผู้ให้ความหมายไว ้

ดังนี้

	 การวัดความรู้ เป็นการวัดระดับความจ�ำ 

ความสามารถในการคิด เข้าใจกับข้อเท็จจริงที่ได้

รับจากการศึกษาและประสบการณ์เดิม หรือ

เป็นการระลึกถึงประสบการณ์เดิมของบุคคลได้

รบัค�ำสอน การบอกกล่าว การฝึกฝนของผูส้อน รวม

ทัง้จากต�ำรา สภาพแวดล้อม ค�ำถามวดัความรู ้แบ่ง

ออกเป็น 3 ประเภท ดังนี้ (ชัยวัฒน์, 2548)

	 1.	 ถามความรูใ้นเนือ้เร่ือง เป็นการถามราย

ละเอียดของเนื้อหา ข้อเท็จจริงของเรื่องราว เช่น 

ศัพท์ นิยาม กฎ ความจริง หรือ รายละเอียดของ

เนื้อหา

	 2.	 ถามความรูใ้นวิธกีารด�ำเนินการ เป็นการ

ถามวิธีการปฏิบัติ แบบแผน ขั้นตอนการปฏิบัติ 

เช่น ถามระเบียบแบบแผน ล�ำดับขั้น แนวโน้มการ

จัดประเภทและหลักเกณฑ์ต่าง ๆ

	 3.	 ถามความรู้รวบยอด เป็นการถามความ

สามารถในการจดจ�ำข้อสรปุ หรอืหลกัการของเรือ่ง

ที่เกิดจากการผสมผสานหาลักษณะร่วม เพื่อ

รวบรวมและย่อเป็นหลักการหรือหัวใจของเนื้อหา
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	 ประเภทของสารเคมีเกษตร 

	 สารเคมีเกษตร สามารถแบ่งตามลักษณะ

ต่างๆ ได้ดังต่อไปนี้ แบ่งตามลักษณะองค์ประกอบ

ทางเคมี ตามชนิดของศัตรูพืชที่ต้องการควบคุม 

ตามปฏกิริยิาทีเ่กดิต่อศตัรพูชื และตามรปูแบบของ

สารเคมีเกษตร ซ่ึงแต่ละประเภทมีคุณสมบัติ วิธี

การน�ำไปใช้ที่แตกต่างกัน มีข้อดีและข้อเสียท่ีควร

ศึกษาให้เข้าใจอย่างถูกต้องก่อนน�ำไปใช้   สนาน 

(2556) ทั้งนี้ ฉัตรวรุณ (2546) ได้แบ่งประเภทของ

สารเคมี ไว้ดังต่อไปนี้

	 1.	 ชนิดของศัตรูพืชที่ควบคุม เช่น สารเคมี

ป้องกันและก�ำจัดแมลง (Insecticide) สารเคมี

ป้องกันและก�ำจัดวัชพืช (Herbicide) เป็นต้น

	 2.	 ปฏกิริยิาทีเ่กดิต่อศตัรพืูช เช่น สารขบัไล่ 

(Repellent) เป็นสารเคมีที่ใช้ในการขับไล่ศัตรูพืช 

สารล่อหรอืสารดึงดดู (Attractant) เป็นสารเคมทีีใ่ช้

ล่อหรือดึงดูดศัตรูพืช เป็นต้น

	 3.	 รปูแบบของสารเคมเีกษตร เช่น แบบผง

ผสมน�้ำ แบบน�้ำมัน แบบผงละลายน�้ำ แบบผงฝุ่น

แบบเม็ด เป็นต้น

วิธีการศึกษา

	 งานวิจัยนี้ เป ็นการวิ จัย เชิ งพรรณนา 

(Descriptive Research) ซ่ึงท�ำการศึกษาระดับ

ความรู้ของเกษตรกรในการใช้สารเคมีเกษตร ทั้งนี้

เกษตรกรกลุ ่มตัวอย่างเป็นผู ้ปลูกข้าวในพ้ืนท่ี

อ�ำเภอพร้าว จงัหวดัเชยีงใหม่ จ�ำนวน 220 ราย โดย

ใช้แบบสอบถามแบบปลายปิดเป็นเครือ่งมอืในการ

ศกึษา และใช้วธีิการสุม่ตวัอย่างอย่างง่าย (Sample 

Random Sampling) ซึ่งค�ำถามในแบบสอบถาม

เก่ียวข้องกับระดับความรู้ของเกษตรกรในการใช้

สารเคมีเกษตร ประกอบด้วยค�ำถามก่อนใช้สารเคมี

เกษตรจ�ำนวน 7 ข้อ ค�ำถามขณะใช้สารเคมีเกษตร

จ�ำนวน 13 ข้อและค�ำถามหลังใช้สารเคมีเกษตร 

จ�ำนวน 4 ข้อ รวมเป็นค�ำถามท้ังหมดจ�ำนวน 24 

ข้อ ทั้งนี้ค�ำถามแต่ละข้อ เกษตรกรจะท�ำการเลือก

ตอบว่า ใช่ หรือ ไม่ใช่ โดยมีเกณฑ์การให้คะแนน

ดังต่อไปนี้

	 หากตอบ ใช่ ได้ 1 คะแนน ในข้อต่อไปนี้ ข้อ 

1,2,3,4,5,7,10,11,12,15,23

	 หากตอบ ไม่ใช่ ได้ 1 คะแนน ในข้อต่อไปนี้ 

ข้อ 6,8,9,13,14,16,17,18,19,20,21,22,24

	 โดยมีเกณฑ์การวัดระดับความรู้ในการใช้

สารเคมีเกษตรของเกษตรกร แบ่งเป็น 3 ระดับ คือ

	 1)	 ความรู้ระดับสูง ตอบถูกมากกว่า20 ข้อ

ขึ้นไป คิดเป็น ร้อยละ 80-100

	 2)	 ความรู้ระดับปานกลาง ตอบถูก15-19 

ข้อคิดเป็น ร้อยละ 60-79

	 3)	 ความรู้ระดับต�่ำ  ตอบถูก 0-14 ข้อ คิด

เป็น น้อยกว่าร้อยละ 60

	 ตารางที่ 1 แสดงถึงข้อมูลเศรษฐกิจสังคม

ของเกษตรกรกลุ่มตัวอย่างจ�ำนวน 220 ราย โดย

เกษตรกรเป็นเพศชายมากกว่าเพศหญิง (ร้อยละ 

63.20) เกือบร้อยละ 70 อยู่ในวัยผู้สูงอายุ (อายุ

มากกว่า 50 ปี) โดยเกษตรกรมีสถานภาพสมรส

เกือบทั้งหมด (ร้อยละ 92.73) อีกทั้งมีการศึกษาใน

ระดับประถมศึกษาเป็นส่วนใหญ่ (ร้อยละ 86.82) 

และท�ำนาเป็นอาชีพหลัก (ร้อยละ 75.00)
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ตารางที่ 1	ข้อมูลเศรษฐกิจสังคมของเกษตรกร (n=220)

ตัวแปร จ�ำนวน ร้อยละ

เพศ ชาย
หญิง

139
81

63.20
36.80

อายุ ไม่เกิน 30 ปี
31-50 ปี
มากกว่า 50 ปี

2
65
152

0.91
29.54
69.55

สถานภาพ โสด
สมรส
หม้าย/หย่าร้าง

14
204
2

6.36
92.73
0.91

ระดับการศึกษา ไม่เกินประถมศึกษา
ระดับมัธยม/ปริญญาบัตร
สูงกว่าระดับมัธยม

191
23
6

86.82
10.46
2.72

อาชีพหลัก ท�ำนา
ท�ำไร่/ท�ำนา
ค้าขาย
อาชีพนอกภาคเกษตร

165
47
6
2

75.00
21.37
2.72
0.91

ผลการศึกษา

	 ผลการศกึษาความรูใ้นการใช้สารเคมเีกษตร

ของเกษตรกร (ตารางที่ 2) ประกอบด้วย ความรู้

ก่อนใช้สารเคมีเกษตร ขณะใช้สารเคมีเกษตรและ

หลังใช้สารเคมีเกษตร 

	 ผลการศึกษาความรู้ของเกษตรกรก่อนใช้

สารเคมีเกษตรน้ัน หากเกษตรกรตอบ ใช่ ในข้อ 

1,2,3,4,5 และ 7 แสดงว่าเกษตรกรมีความรูก่้อนใช้

สารเคมีเกษตรในระดับสูง ซ่ึงผลการศึกษาพบว่า 

เกษตรกรตอบ ใช่ ในข้อดงักล่าวคดิเป็นร้อยละทีม่า

กกว่า ตอบ ไม่ใช่ อยู่มากในทุกข้อ ส่วนในข้อ 6 นั้น

เกษตรกรควรตอบ ไม่ใช่ แต่จากผลการศึกษากลับ

พบว่าร้อยละของเกษตรกรท่ีตอบ ใช่ กลับสูงกว่า 

ตอบ ไม่ใช่ (ร้อยละ 62.73 และ ร้อยละ 37.27 ตาม

ล�ำดับ) แสดงถึงความรู้ก่อนใช้สารเคมีเกษตรของ

เกษตรกรในเรื่องดังกล่าวอยู่ในระดับต�่ำ

	 ผลการศึกษาความรู้ของเกษตรกรขณะใช้

สารเคมีเกษตร หากเกษตรกรตอบ ใช่ ในข้อ 

10,11,12 และ 15 แสดงถึงความรู้ขณะใช้สารเคมี

เกษตรของเกษตรกรอยู่ในระดับสูง ซึ่งจากผลการ

ศึกษาพบว่า เกษตรกร ตอบ ใช่ คิดเป็นร้อยละที่สูง

กว่า ตอบ ไม่ใช ่ อยู่มากในเกือบทุกข้อ ยกเว้นข้อ 

15 ที่เกษตรกรตอบ ใช่ และ ไม่ใช่ ใน สัดส่วนใกล้

เคียงกัน ทั้งนี้เกษตรกรควรตอบ ไม่ใช่ ในข้อ 

8,9,13,14,16,17,18 และ 20 ซึง่ผลการศึกษาพบว่า 

เกษตรกรตอบ ไม่ใช่ คดิเป็นร้อยละทีส่งูกว่าตอบ ใช่ 

ในทุกข้อ ทั้งนี้ยกเว้นข้อ 19 ที่เกษตรกรตอบ ไม่ใช่ 

คดิเป็นร้อยละท่ีแตกต่างจากตอบ ใช่ เพยีงเล็กน้อย 

คิดเป็นร้อยละ 48.64 และ ร้อยละ 51.36 ตามล�ำดับ 

แสดงถงึความรู้ขณะใช้สารเคมเีกษตรของเกษตรกร

ในเรื่องดังกล่าวอยู่ในระดับปานกลางหรือต�่ำ

	 ในส่วนผลการศึกษาความรู้ของเกษตรกร

หลังใช้สารเคมีเกษตร เกษตรกรควรตอบ ใช่ ในข้อ 

23 ซึ่งผลการศึกษาพบว่า เกษตรกรตอบ ใช่ ใน

สัดส่วนร้อยละที่สูงกว่า ตอบ ไม่ใช่ อยู่มาก คิดเป็น

ร้อยละ 77.27 และ ร้อยละ 27.23 ตามล�ำดับ แสดง

ว่าเกษตรกรมคีวามรูห้ลงัใช้สารเคมใีนระดับสูง และ

เกษตรกรควรตอบ ไม่ใช่ ในข้อ 21,22 และ 24 ซึ่ง

ผลการศึกษาพบว่า เกษตรกรตอบ ไม่ใช่ คิดเป็น

ร้อยละที่สูงกว่าตอบ ใช่ อยู่มาก แสดงว่าเกษตรกร
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มีความรู้หลังใช้สารเคมีเกษตรในระดับสูง

	 ด้านผลการศกึษาระดับความรู้ในการใช้สาร

เคมีเกษตรของเกษตรกร (ตารางที ่3) พบว่า ระดบั

ความรู้ของเกษตรกรในการใช้สารเคมีเกษตรใน

พื้นท่ีอ�ำเภอพร้าว จังหวัดเชียงใหม่นั้นอยู่ในระดับ

สูง (ร้อยละ 67.27) ซึ่งแสดงว่าเกษตรกรมีความรู้ 

ความเข้าใจและทราบวิธีการใช้สารเคมีเกษตรเป็น

อย่างดี 

ตารางที่ 2	ความรู้ในการใช้สารเคมีเกษตรของเกษตรกร

ความรู้การใช้สารเคมีเกษตร ใช่ ไม่ใช่

ก่อนใช้สารเคมีเกษตร

1. ส�ำรวจชนิดและปริมาณการระบาดของศัตรูข้าว

2. เลือกใช้สารเคมีให้เหมาะสมกับชนิดของศัตรูข้าว

3. เลือกใช้สารเคมีตามค�ำแนะน�ำของหน่วยงาน

4. อ่านฉลากค�ำแนะน�ำก่อนการใช้สารเคมี

5. หากอ่านฉลาก ค�ำแนะน�ำไม่เข้าใจ ท�ำการสอบถามผู้รู้

6. ใช้สารเคมีที่เข้มข้นหรืออัตราส่วนสูงกว่าที่ได้ระบุไว้ในฉลาก

7. ตรวจสอบเครื่องมือและอุปกรณ์ก่อนออกปฏิบัติงาน

141 (64.09)

199 (90.45)

153 (69.55)

141 (64.09)

203 (92.27)

138 (62.73)

209 (95.00)

79 (35.91)

21 (9.55)

67 (30.45)

79 (35.91)

17 (7.73)

82 (37.27)

11 (5.00)

ขณะใช้สารเคมีเกษตร

8. ใช้มือเปล่าหยิบหรือเปิดภาชนะบรรจุสารเคมี

9. ใช้ปากเปิดภาชนะบรรจุสารเคมี

10. การผสมสารเคมีก�ำจัดศัตรูพืชที่ถูกต้อง ควรใช้ไม้กวนไม่ควรใช้มือ

เพราะจะท�ำให้สารเคมีก�ำจัดศัตรูพืชเข้าสู่ร่างกายได้

11. หากร่างกายเปื้อนสารเคมี ควรรีบล้างออกด้วยสบู่ทันที

12. พ่นสารเคมีในช่วงเช้าและเย็น

13. พ่นสารเคมีเป็นระยะเวลานานๆ  โดยไม่หยุดพัก

14. พ่นสารเคมีในขณะที่มีลมแรง

15. อยู่เหนือทิศทางลมขณะที่พ่นสารเคมี

16. หยุดพักสูบบุหรี่ขณะที่พ่นสารเคมี

17. ดื่มน�้ำหรือรับประทานอาหารระหว่างพ่นสารเคมี

18. ใช้ปากเป่าหรือดูดเมื่อหัวฉีดอุดตัน

19. ผสมสารเคมีหลายๆ ชนิดในการป้องกันก�ำจัดศัตรูข้าว

20. หากถังพ่นสารเคมีรั่ว ยังคงใช้ต่อไปโดยไม่หยุดซ่อม

69 (31.36)

47 (21.36)

200 (90.91)

164 (74.55)

139 (63.18)

45 (20.45)

63 (28.64)

115 (52.27)

43 (19.55)

27 (12.27)

90 (40.91)

107 (48.64)

59 (26.82)

151 (68.64)

173 (78.64)

20 (9.09)

56 (25.45)

81 (36.82)

175 (79.55)

157 (71.36)

105 (47.73)

177 (80.45)

193 (87.73)

130 (59.09)

113 (51.36)

161 (73.18)

หลังใช้สารเคมีเกษตร

21. เทสารเคมีที่ใช้ไม่หมดลงในแหล่งน�้ำ

22. ล้างภาชนะบรรจุสารเคมี/อุปกรณ์พ่นสารเคมีในแหล่งน�้ำ

23. ล้างท�ำสะอาดอุปกรณ์และเครื่องพ่นสารเคมีก่อนน�ำไปเก็บ

24. เมื่อพ่นสารเคมีแล้วเสร็จ ควรเข้าไปตรวจดูศัตรูข้าวทันที

66 (30.00)

78 (35.45)

170 (77.27)

30 (13.64)

154 (70.00)

142 (64.55)

50 (22.73)

190 (86.36)

หมายเหตุ: ค่าในวงเล็บคือค่าร้อยละ



50 วราภรณ์ นันทะเสน,  เก นันทะเสนระดับความรู้ในการใช้สารเคมีเกษตรของเกษตรกร

ตารางที่ 3	ระดับความรู้ในการใช้สารเคมีเกษตรของเกษตรกร

ระดับความรู้ จ�ำนวน ร้อยละ

ความรู้ระดับสูง 148 67.27

ความรู้ระดับปานกลาง 65 29.55

ความรู้ระดับต�่ำ 7 3.18

สรุปและวิจารณ์ผลการศึกษา

	 สรุปผลการศึกษา

	 ผลการศึกษาพบว่า เกษตรกรมีระดับความ

รู้ในการใช้สารเคมีเกษตรในระดับสูง แต่ทว่าระดับ

ความรู้ก่อนใช้สารเคมีเกษตรที่ว่า ใช้สารเคมีที่เข้ม

ข้นหรืออัตราส่วนสูงกว่าที่ระบุไว ้ในฉลาก มี

เกษตรกรตอบว่าใช่ถึงร้อยละ 62.73 ซ่ึงถือว่ามี

ความรูใ้นข้อนีใ้นระดบัต�ำ่ หากพจิารณาระดบัความ

รู้ขณะใช้สารเคมีเกษตรพบว่าเกษตรกรเกือบครึ่ง

หนึง่ (ร้อยละ 47.73) ตอบว่าขณะพ่นสารเคมเีกษตร

ควรอยูใ่ต้ทศิทางลม และเมือ่พิจารณาถึงหลงัใช้สาร

เคมีเกษตรพบว่า เกษตรกรตอบว่าล้างภาชนะบรรจุ

สารเคมีหรอือปุกรณ์พ่นสารเคมใีนแหล่งน�ำ้ถงึหนึง่

ในสามของเกษตรกรทั้งหมด

	 วิจารณ์ผลการศึกษา

	 จากผลการศึกษาพบว่าระดับความรู้ในการ

ใช้สารเคมีเกษตรของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวอยู่ใน

ระดับสูง แสดงให้เห็นว่าเกษตรกรมีความรู้ ความ

เข้าใจและทราบวิธีการใช้สารเคมีเกษตรเป็นอย่าง

ด ีเมือ่กล่าวถงึความรูก่้อนใช้ ขณะใช้และหลังใช้สาร

เคมีเกษตรของเกษตรกร พบว่า เกษตรกรมีความ

รูใ้นระดบัสูงในทกุช่วงเวลาในการใช้สารเคมเีกษตร 

ซ่ึงขดัแย้งกบังานวจิยัของ Wilson & Tisdell (2001) 

ทีว่่า การใช้สารเคมเีกษตรของเกษตรกรในประเทศ

ก�ำลังพัฒนานั้น มีความรู้ ความเข้าใจเรื่องกฎ ข้อ

บงัคบัในการใช้สารเคมเีกษตรในระดบัต�ำ่ ทัง้นีอ้าจ

เกิดจากเกษตรกรกลุ่มตัวอย่างในการศึกษานี้มี

ประกอบอาชีพท�ำนาเป็นอาชีพหลักถึงร้อยละ 

75.00 และมีประสบการณ์ในการท�ำนามากกว่า 20 

ปี สูงถึงกว่าร้อยละ 60 เกษตรกรจึงสามารถน�ำ

ความรู้และประสบการณ์ที่ได้สะสมมา ช่วยในการ

ตดัสนิใจใช้สารเคมเีกษตร จงึเป็นผลให้ระดบัความ

รูข้องเกษตรกรผูป้ลกูข้าวกลุม่ตวัอย่างนีอ้ยูใ่นระดบั

สูงต่างจากงานวิจัยของ Wilson & Tisdell (2001) 

แต่ทว่าผลการศึกษาจากงานวิจัยนี้สอดคล้องกับ

การศึกษาของ สนาน (2556) ที่ท�ำการศึกษาถึง

ความรู้และพฤติกรรมการใช้สารเคมีก�ำจัดศัตรูพืช

ของเกษตรกร ต�ำบลวงัสรรพรส อ�ำเภอขลงุ จงัหวดั

จันทบุรี ที่พบว่า ระดับความรู้เกี่ยวกับการใช้สาร

เคมกี�ำจัดศตัรพูชืของเกษตรกรในพืน้ทีดั่งกล่าวอยู่

ในระดับมาก คิดเป็นร้อยละ 65.25 ซึ่งอยู่ในระดับ

ที่ใกล้เคียงกับงานวิจัยนี้

ข้อเสนอแนะ

	 จ า ก ผ ล ก า ร ศึ ก ษ า ท�ำ  ใ ห ้ ท ร า บ ว ่ า

ประสบการณ์ในการท�ำนา มีผลต่อระดับความรู้ใน

การใช้สารเคมีเกษตรของเกษตรกร ดังนั้น หน่วย

งานที่เกี่ยวข้องควรให้ความส�ำคัญกับเกษตรกร

กลุ่มที่มีประสบการณ์ในการท�ำการเกษตรมานาน 

เพื่อทราบแนวคิด วิธีการใช้และการปรับตัวต่อการ

ใช้สารเคมีเกษตร เพื่อน�ำความรู้ไปเผยแพร่แก่

เกษตรกรผูม้ปีระสบการณ์ในการท�ำการเกษตรน้อย

กว่า อย่างถกูต้องและเหมาะสม ทัง้นีจ้ะเกดิผลดต่ีอ

ทั้งตัวเกษตรกรเอง ผู้บริโภคและสิ่งแวดล้อม

กิตติกรรมประกาศ

	 ผู้วิจัยขอขอบคุณ ส�ำนักวิจัยและส่งเสริม

วชิาการการเกษตร มหาวทิยาลยัแม่โจ้ ทีส่นบัสนนุ

งบประมาณในการท�ำวิจัยครั้งนี้
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